Kielce, dnia 44, marca 2012 roku

PROKURATURA OKREGOWA
w Kieleach

IIT Dsn 130/10/Klw
Pani Agnieszka Lachowicz
Prezes
Stowarzyszenie Obrona Zwierzgt
ul. 11 Listopada 29
28 - 300 Jedrzejow

W odpowiedzi na pismo Stowarzyszenia z 17 stycznia 20]2 roku w zakresie
wniosku o wylaczenie kieleckich prokuratur rejonowych od prowadzenia postepowania
w sprawach 2 Ds 1264/10/D 1 4 Ds 425/11 Prokuratury Rejonowej Kielce-Wschod
w Kielcach, uprzejmie informujg, iz brak jest podstaw faktycznych 1 prawnych do
jego uwzglednienia.

Obowiazujace przepisy kodeksu postepowania karnego nie przewidujg mozliwosci
wylaczenia wszystkich prokuratoréw 7z danej jednostki prokuratury. Mozliwosé
wylaczenia, przewidziana w art. 47 §1 k.p.k. dotyczy wylacznie relac)i osobistych
konkretnego  prokuratora lub  innych o0séb  prowadzacych  postgpowanie
przygotowawcze, okreslonych w art. 40 §1 pkt 1 -4, 61 10, §2 oraz art. 41 1 art. 42
k.p.k. Wniosek taki musi byé zatem zindywidualizowany co do osoby prokuratora
1 skonkretyzowany co do okolicznosci stanowigcych podstawe zadania.

Zgodnie z przepisem art. 48 §1 k.p.k. o wylaezeniu prowadzacego lub
nadzorujacego postgpowanie przygotowawcze oraz oskarzyciela publicznego orzeka
prokurator nadzorujacy postgpowania lub bezposrednio przetozony. W stosunku do
prokuratoréw (asesoréw) Prokuratury Rejonowe) Kielce - Wschéd w Kielcach jest nim
Prokurator Rejonowy Kielce - Wschéd w Kielcach.

Przepis § 122 ust S Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 marca
2010 roku - Regulamin wewngtrznego urzedowania powszechnych jednostek
organizacyjnych prokuratury (Dz.U. Nr 49, poz. 296) daje kierownikowi prokuratury
nadrzednej uprawnienie do przekazania danej sprawy podlegtej jednostce do
prowadzenia lub nadzoru z wylaczeniem zasad okreslajacych wlasciwos¢ miejscowa,
jednak mozliwos$é przekazania sprawy jednostce prokuratury, nie b¢dacej miejscowo
wiasciwa, w $wietle obowiazujacych przepiséw, ograniczona zostala do szczegélnie

uzasadnionych przypadkow, ze wzglgdu na dobro prowadzonego postgpowania.



Poniewaz wskazane przepisy majg charakter wyjatku od rozpoznawaniu spraw
przez jednostki miejscowo wilasciwe nie mogg by¢ interpretowane rozszerzajaco.

W uzasadnieniu wniosku takich okolicznosci nie wskazano, poprzestajac na
wyrazeniu subiektywnych, krytycznych ocen dotyczacych prowadzonych postepowan.

Odnoszac sig do zawartego w koncowej czgsci pisma wniosku o objecie przez
Prokuraturg Okrggowag w Kielcach zwierzchnim nadzorem stuzbowym postepowan
prowadzonych w sprawach 2 Ds 1264/10/D i 4 Ds 425/11, zauwazam, iz pierwsza
z tych spraw byia takim nadzorem objeta. Nadzdr ten zostal zakonczoany z chwilg
sporzadzenia ) skierowania do sagdu aktu oskarzenia. Sprawa 4 Ds 425/11 natomiast
zostala wylaczona, zgodnic z obowigzujagcymi przepisami, z nadzorowanego
dochodzenia wylacznie z tego powodu, iz zaszia koniecznos$¢ uniemozliwiajaca ich
taczme rozpoznanie.

Zauwazy¢ ponadto nalezy, 1z zwierzchni nadzér stuzbowy - w swietle aktualnie
obowiazujacych przepisow wyzej przywolanego Regulaminu - ma charakter jedynie
konsultacyjny. Sprawujacy taki nadzoér prokurator nie ma w szczegdlnosci prawa
wydawania prokuratorowi prowadzgcemu lub nadzorujacemu sprawe polecen
dotyczacych prowadzenia postepowania (§ 80 ust. 5 Regulaminu).

Zazalenje wniesione w oparciu o przepis art. 506 §3 k.p.k. zostalo rozpoznane
odrebnie.

Koncowo informuje, ze sprawe uznaj¢ za wyjasniong w calosci, a dalsza
korespondencja dotyczaca tych samych okolicznosci zostanie pozostawiona bez

biegu.
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