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“Mozemy czlowieka ocenié po tym, jak traktuje zwierzeta” - Immanuel Kant (1724-1804)

Jedrzejow, 06.12.2012 r.

Sad Rejonowy

w Sandomierzu

Wydziat IT Karny

dotyczy: wykonania 29 wyrokéw SR w Sandomierzu w dniu 01.12.2012 tr. w punkcie

przepadku psOw rasy chart

Stowarzyszenie Obrona Zwierzat, KRS 0000292939, organizacja spoleczna, ktore;
statutowym celem dzialania jest ochrona zwierzat, przedstawia wlasne spostrzezenia ze wspdlpracy
z policja powiatu sandomierskiego, podczas wykonywania 29 wyrokéw Sadu Rejonowego w

Sandomierzu w dniu 01.12.2012 r., w punkcie przepadku pséw rasy chart lub mieszancéw charta.

1) W dniu 26.11.2012 r., Prezes Stowarzyszenia Agnieszka Lechowicz, skontaktowala si¢
telefonicznie z Komendantem Komendy Powiatowej Policji w Sandomierzu, w zwiazku z pismem
przekazanym z Sadu Rejonowego w Sandomierzu do wiadomosci Stowarzyszenia z dnia 16.11.2012
r., dotyczacym polecenia udzielenia czlonkom Stowarzyszenia asysty policji podczas wykonywania
przepadkéw zwierzat. Pan Komendant nic o sprawie nie wiedzial i nieznana mu byla tres¢ w/w
pisma. Tym niemniej obiecal, ze zapozna si¢ ze sprawa 1 niezwlocznie skontaktuje ze
Stowarzyszeniem. Nie nastapilo to jednak ani w tym dniu, ani w nastgpnym. Proby kontaktu
telefonicznego z Panem Komendantem w dniu 27.11.2012 r. nie przyniosly rezultatu, a poniewaz
sprawa byla pilna (akcja zaplanowana zostala z zaangazowaniem duzej iloSci wolontariuszy i
srodkéw na dzien 01.12.2012 r.), w dniu 27.12.2012 r., o godz. 18.34, wystosowano do Sadu
Rejonowego w Sandomierzu elektroniczna wiadomo$¢ z przedstawieniem sytuacji 1 prosba o

wydanie stosownych polecen policji, w celu udzielenia podmiotowi wykonujacemu przepadek



wszelkiej niezbednej do tego pomocy. Odzew byl niemal natychmiastowy, poniewaz juz nastepnego
dnia rano skontaktowal si¢ ze Stowarzyszeniem Komendant Komisariatu Policji w Koprzywnicy
Andrzej Furman, z ktérym sprawnie 1 bezproblemowo ustalono warunki przeprowadzenia akcji w
gminach Y.oniéw, Koprzywnica, Samborzec 1 Klimontéw. Jednak asysta dla grupy dzialajacej w
gminach Obrazéw, Wilczyce 1 Dwikozy byla poza kompetencja Komisariatu Policji w Koprzywnicy,
dlatego w tej sprawie polecono ponownie kontaktowaé si¢ z Komenda Powiatows Policji w
Sandomierzu. W dniu 28.11.2012 r., podczas rozmowy telefonicznej Prezesa Stowarzyszenia z

Panem Komendantem Komendy Powiatowej Policji w Sandomierzu, wyrazil on swoje
niezadowolenie z tre$ci wiadomosci elektronicznej Stowarzyszenia skierowanej do Sadu
Rejonowego w Sandomierzu w dniu 27.12.2012 r. Stowarzyszeniu odmowiono prawa krytyki
policji, ktora rzekomo nikogo nie lekcewazy i nalezycie wypelnia swoje obowiazki. Wg Pana
Komendanta, ktéry ,,poczul si¢ obrazony”, brak kontaktu ze Stowarzyszeniem nastapil z winy
samego Stowarzyszenia, ktére w dniach 26 1 27.11. miato w ogdle nie odbiera¢ telefonéw (nie ma to
pokrycia w prawdzie, co latwo sprawdzi¢ na wykazie nieodebranych polaczen nr telefonicznego
Stowarzyszenia: 607-171-458). Ponadto Pan Komendant o$wiadczyt iz sad nie ma prawa udziela¢
policji zadnych polecent odnosnie asysty, poniewaz nie ma to umocowania w prawie (?). Ostatecznie
jednak obiecana zostala asysta w pétnocnych gminach powiatu.

W przeddzien akcji, w dniu 30.12.2021 r., wykonano jeszcze jedna rozmowe telefoniczng z
Komendantem Komisariatu Policjii w Koprzywnicy Andrzejem Furmanem, podczas ktorej
ustalono, iz policja bedzie zabezpiecza¢ na poczet nowych postgpowan karnych ewentualne
ujawnione podczas przeszukania charty lub mieszance chartoéw, utrzymywane bez wymaganych
prawem zezwolen. Zwierzeta te mialy by¢ oddane Stowarzyszeniu na przechowanie na niezbedny

czas procedowania.

2) W dniu 01.12.2012 r. wolontariusze uczestniczacy w akcji podzielili si¢ na trzy grupy. Dwie z ich
mialy dziala¢ na terenie gmin Ff.oniéw, Koprzywnica, Samborzec 1 Klimontéw, wraz =z
przydzielonymi im policjantami z Komisariatu Policji w Koprzywnicy (funkcjonariusze: Wiestaw
Okon, Andrzej Strojnowski, Tomasz Luzak, Grzegorz Chmielewski). Od razu na wstepie, policjant
Wiestaw Okon zakomunikowal Prezes Stowarzyszenia Agnieszce Lechowicz, ze wyroki wykonuje
Stowarzyszenie, natomiast policja jedynie udziela asysty i zapewnia bezpieczenstwo czlonkom
organizacji. A ponadto, ze przeszukiwanie pomieszczen, rozmowy z delikwentami i fizyczne
zajmowanie zwierzat wykonuje Stowarzyszenie i w calosci za to odpowiada, réwniez w sytuacii,

gdyby poprzedni wlasciciel zwierzgcia odmawial jego dobrowolnego oddania. W zwiazku z

powyzszym, policja odméwila oficjalnego uczestniczenia w odbiorze pséw, co skutkowato odmowa



udzielania poprzednim wlascicielom zwierzat pokwitowania ich odbioru przez policje. Policjant
Wiestaw Okon polecit Prezes Stowarzyszenia Agnieszce Lechowicz samodzielne wystawianie przez
wolontariuszy pokwitowan odbioru zwierzecia wraz z zalaczaniem wizytowki organizacji, na ktorej
uwidocznione byly pelne dane adresowe Stowarzyszenia. Ta tylko z pozoru blaha okoliczno$é
spowodowala falszywe wyobrazenie wsrdéd wigkszosci oséb, ktorym odbierano zwierzeta, iz za
wyzuciem ich z wlasnosci pséw stoi jakas zlosliwa organizacja ,,ekologow”, ktéra w sposob
bezprawny zabiera (,,kradnie”) im cenne sktadniki majatku, prawdopodobnie zainteresowana w tym
finansowo. Ponadto doktadna wiedza o danych organizacji umozliwila p6zniejsze jej nekanie 1 ataki
na Stowarzyszenie ze strony niektérych niezadowolonych 1 oburzonych ,,napascig” delikwentéw,
zdeterminowanych w odzyskaniu swojego zwierzecia (vide okolicznosci podjete w  piSmie
Stowarzyszenia, skierowanym do Sadu dnia 07.12.2012 r. w zwiazku z wykonaniem wyroku sygn.
akt I1 K 110/12).

3) Podczas akcji w dniu 01.12.2012 r. ujawniono kolejne 8 sztuk pséw rasy chart lub mieszaniec
charta, utrzymywane przez ich wiascicieli bez wymaganego prawem zezwolenia. Jednak wbrew
ustaleniom z dnia 30.12.2021 r., poczynionym z Komendantem Andrzejem Furmanem, w 2
przypadkach (opisanych w piSmie Stowarzyszenia, skierowanym do Sadu dnia 11.12.2012 r.),
asystujacy policjanci z Komisariatu Policji w Koprzywnicy odmoéwili dokonania zabezpieczenia
przedmiotéw znalezionych podczas przeszukania, motywujac to ustaleniami ze swoim
komendantem oraz koniecznoscia ,,przestrzegania przepisow” (?). W zwiazku z tym, cztonkowie
Stowarzyszenia przydzieleni do tych policjantow, przestali reagowaé na przebywajace na posesjach

psy rasy chart, co do ktérych moglo zachodzi¢ uzasadnione podejrzenie, iz utrzymywane sa bez

zezwolenia.

4) Podkresli¢ nalezy, iz zadne z powyzszych zastrzezen do pracy policji (pkt 2 1 3) nie odnosi si¢ do
funkcjonariuszy policji z Posterunku Policji w Dwikozach (policjanci Witold Ziemnicki, Karol
Kolodziej, Konrad Klimek, Piotr Czosnek) oraz Komendy Powiatowej Policji w Sandomierzu
(policjanci Aneta Jagiello, Arkadiusz Gawron), z ktérymi wspoipraca grupy operujacej w
poélnocnych gminach powiatu, przebiegala bez zarzutu, a ich postawa 1 znajomos¢ przepiséw byla
wzorowa (o czym $wiadczy¢ moze chocéby liczba zabezpieczonych na poczet nowych postgpowan

karnych zwierzat — 6 szt.).

5) Policja nie asystowala czlonkom Stowarzyszenia po zakonczeniu akcji w terenie, a przed

ostatecznym opuszczeniem powiatu sandomierskiego. Nieobecno$¢ policji umozliwila zaistnienie



sytuacji opisanej w piSmie Stowarzyszenia, skierowanym do Sadu dnia 07.12.2012 r., w zwiazku z

wykonaniem wyroku sygn. akt II K 110/12.

Sytuacje wyzej opisane stawiaja pod znakiem zapytania mozliwo$¢ i celowos¢ dalszego
wykonywania przez Stowarzyszenie Obrona Zwierzat wyrokow Sadu Rejonowego w Sandomierzu
w przedmiocie przepadkéw zwierzat. Dotyczy to m. in. juz skierowanych wyrokéw, sygn. akt VI K
233/08, II K 107/12, IT K 131/12, II K 178/12, II K 197/12, oraz ewentualnych kolejnych.
Ustawodawca obarczyl organizacje spoleczne, ktorych statutowym celem dzialania jest ochrona
zwierzat, obowiazkiem wykonywania prawomocnych orzeczen sadéow powszechnych w punkcie
przepadku zwierzecia. Stanowisko to znalazto potwierdzenie w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia
20.06.2012 ., sygn. akt I KZP 4/12. Jednoczesnie jednak ustawodawca nie wyposazyl organizacji
spotecznych w zadne stosowne uprawnienia wladcze, ktore umozliwialyby samodzielne i skuteczne
wykonywanie takich wyrokow. Skutkiem tego organizacja uzalezniona jest od policji, ktorej
ewentualne bledy 1 uchybienia w procedurze niekorzystnie odbijaja si¢ przede wszystkim na same;
organizacji. Jest to sytuacja niezrozumiala i wysoce niepozadana, chocby z racji na bezpieczenstwo
cztonkow 1 wolontariuszy Stowarzyszenia.

Tymczasem wykonanie przez organizacje przepadku zwierzecia, o ktérym mowa w art. 38
ustawy z dnia 21.08.1997 r. o ochronie zwierzat, polega na ,,wejSciu w posiadanie zwierzecia” 1
roztoczeniu nad nim opieki. Zapis ten nie implikuje jednak w zZadnym razie koniecznosci
osobistego operowania w terenie i fizycznego uczestniczenia przez czlonkéw organizacji w
odbieraniu zwierzgcia od poprzedniego wlasciciela. Jest to rola policji, ktéra posiada niezbedne po
temu instrumenty prawne i faktyczne mozliwosci stosowania §rodkéw przymusu bezposredniego
oraz ewentualnej skutecznej obrony. Ponadto fizyczne zajmowanie zwierzecia przez policje,
rozumiane bedzie przez poprzednich wiascicieli jako akt wymierzania sprawiedliwosci, tj.
wykonywania wyroku wydanego przez sad, w imieniu ktérego dziata policja. Ukroca to wszelkiego
rodzaju insynuacje, jakoby zwierzeta ,,kradla” grupa ,,ekologow”, dzialajaca we wlasnym interesie i
na wilasny rachunek, w oderwaniu od przepiséw prawa.

W zwigzku z powyzszym, Stowarzyszenie Obrona Zwierzat os$wiadcza, iz dalsze
wykonywanie przepadkow zwierzat z wyrokéw kierowanych przez Sad Rejonowy w Sandomierzu,
mozliwe bedzie jedynie pod nastepujacymi warunkami:

— zwierz¢ objete wyrokiem bedzie fizycznie odbierane przez funkcjonariuszy policji,
bez udziatu cztonkéw i wolontariuszy Stowarzyszenia,
— policja nie bedzie udzielata informacji, kto wykonuje przepadek zwierzegcia, tj. pod

czyja opieke zostaje ono skierowane,



— policja telefonicznie powiadomi Stowarzyszenie (tel. 607-171-458) na min. 7 dni o
planowanej akcji odbioru zwierzecia.

Stowarzyszenie zobowigzuje si¢ przejac¢ od policji zwierz¢ niezwlocznie, nie pozniej niz w
terminie 24 h od chwili jego zabezpieczenia. Zaznaczy¢ jednak nalezy, iz w zwigzku z niewielkg
iloscia wolnych miejsc w schroniskach dla zwierzat, zdecydowang wigckszo$cia pséw przejetych w
dniu 01.12.2012 r. Stowarzyszenie zmuszone bylo zaopiekowac si¢ w ramach posiadanej skromne;j
infrastruktury, ktora w tej chwili jest przecigzona ponad miare. W zwiazku z tym, wykonywanie
przez Stowarzyszenie nowych wyrokéw kierowanych przez sady, jest aktualnie niemozliwe z
przyczyn obiektywnych, az do odwotania.

Z racji utrudnionej komunikacji z Panem Komendantem Komendy Powiatowej Policji w
Sandomierzu, Stowarzyszenie wnosi o udzielenie przez Sad informacji o ewentualnej akceptacji
powyzszych warunkéw i o ich przekazanie policji operujacej na terenie wlasciwosci Sadu.

W razie uznania powyzszych warunkow za niemozliwe do spelniania, Stowarzyszenie
informuje, iz na terenie wojewodztwa S$wictokrzyskiego dziala siedem innych organizacji

spolecznych, ktorych statutowym celem dziatania jest ochrona zwierzat:

* Towarzystwo Opieki nad Zwierz¢tami w Polsce, Oddziat Kielce, KRS 0000154454
. Swictokrzyskie Towarzystwo Opieki nad Zwierzetami ,,Zwierzak”, Kielce, KRS 0000324532
* Fundacja Mon Ami, Pacanéw, KRS 0000370431

* Fundacja Opieki nad Zwierz¢tami Bezdomnymi ,,Przytulisko”, Busko-Zdréj, KRS
0000265951

¢ Sandomierskie Stowarzyszenie Przyjaciél Zwierzat, Sandomierz, KRS 0000236688
* Fundacja Miedzynarodowy Ruch na Rzecz Zwierzat Vival Kielce, KRS 0000135274

* Fundacja Vox Animalium, Kielce, KRS 0000420321



