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“Mozeny cztowieka ocenic po tym, jak traktuje zwierzeta” - Immannel Kant (1724-1804)

Jedrzejow, 30.04.2015 r.

Do Sadu Rejonowego w Sieradzu
za poSrednictwem
Prokuratury Rejonowej w Sieradzu

sygn. akt 3 Ds. 1196/14

Zazalenie na postanowienie o zawieszeniu dochodzenia

Stowarzyszenie Obrona Zwierzat, organizacja spoleczna, ktérej statutowym celem
dzialania jest ochrona zwierzat, pokrzywdzony w sprawie, sktada zazalenie na postanowienie
z dnia 31.03.2015 r., sygn. akt 3 Ds. 1196/14 (doteczone dnia 24.04.2015 t.), o zawieszeniu
dochodzenia m. in. w sprawie dokonanego w okresie czasu od stycznia 2008 roku do maja 2013
roku w Y.odzi oraz w miejscowosci Wojtyszki, gm. Braszewice, przez wlasciciela podmiotow:
,Hotelu dla Zwierzat 1 Ptactwa Domowego Longin Sieminski” z siedziba w f.odzi oraz
schroniska dla zwierzat w Wojtyszkach, gm. Braszewice, znegcania si¢ nad zwierzetami tam
przebywajacymi, polegajacym mi¢dzy innymi na przetrzymywaniu zwierzat w nieodpowiednich
warunkach, biciu ich, doprowadzaniu do ztej kondycji fizycznej i psychicznej, nie zapewnieniu
podstawowej opieki weterynaryjnej, celowym usmiercaniu zwierzat, tj. o przestgpstwo z art. 35
ust. 1 ustawy z dnia 21.08.1997 1. o0 ochronie zwierzat.

Skarzacy zarzuca orzeczeniu naruszenie art. 22 § 1 k.p.k. 1 wnosi o jego uchylenie.



Uzasadnienie

W ocenie skarzacego przywolana przez autora zaskarzonego postanowienia podstawa
zawieszenia postgpowania przygotowawczego, nie ma charakteru ,,dlugotrwatej przeszkody

uniemozliwiajacej prowadzenie postepowania”, o ktorej méwi art. 22 § 1 k.p.k.

W szczegolnosdci, z do$¢ duza precyzja znany jest termin sporzadzenia analizy
kryminalistycznej, o ktora wystapil prokurator Prokuratury Rejonowej w Sieradzu. Termin ten
wynosi ok. 6 miesi¢cy. Jest on wigc okredlony, a zdarzenie go konczace nie ma charakteru
zdarzenia niepewnego (a o zdarzenia przyszle, niepewne chodzi w instytucji zawieszenia
postepowania karnego, skoro jako jego przykltadowe przyczyny, przepis art. 22 § 1 k.p.k. podaje

chorobg¢ albo ukrywanie si¢ oskarzonego).

Nadto, w ocenie skarzacego, wzigwszy pod uwage dotychczasowy czas trwania
niniejszego postgpowania przygotowawczego, nazwanie okresu wynoszacego 6 miesigcy

,»dlugotrwalym” wydaje si¢ nietrafne.

Skarzacy zwraca takze uwage, ze prowadzacy postgpowanie przygotowawcze,
zawieszajac dochodzenie na czas sporzadzania analizy kryminalistycznej, pozbawia si¢
mozliwosci skutecznego dzialania w ramach toczacego si¢ postgpowania. Potrzeba za$
dodatkowych dziatan, np. o charakterze poszukiwawczym lub dowodowym, moze wynikaé z
koniecznos$ci uzupelniania materialu dowodowego, wlasnie w zwiazku ze sporzadzaniem
analizy kryminalistycznej.

Koniecznos¢ przestania zgromadzonej w sprawie dokumentacji do jednostki
sporzadzajacej analiz¢ kryminalistyczna, nie stanowi przeszkody dla dalszego prowadzenia
postepowania przygotowawczego. W ostatecznosci akta sprawy lub ich czesci moga zostac

skopiowane, tak aby skutecznie prowadzi¢ czynnosci w obu jednostkach prokuratury.

Biorac pod uwage powyzsze argumenty, skarzacy wnosi o uchylenie postanowienia.



