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zngcania sie nad przebywajacymi w Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat
w Kielcach psami przez personel w nim zatrudniony zadajacy cierpienia
poprzez bicie, utrzymywanie w niewlasciwych warunkach bytowania,
przetrzymywanie pséw w nieprzystosowanych dla nich warunkach, co
narazato zwierzeta na dotkliwe cierpienia moralne i stanowilo razace
zaniedbanie,

tj. o przestepstwo z art. 35 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 2 pkt 4 i 10 ustawy z
dnia 21 sierpnia 1997 roku o ochronie zwierzat (Dz. U. z 2003 r.: Nr 106,
poz. 1002 - tj.).

znecania sie nad przebywajgcg w Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach czarna sukg przez zadawanie jej cierpienia poprzez bicie
przedmiotami twardymi i ostrymi,

1j. o przestepstwo z art. 35 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 roku o ochronie zwierzat (Dz. U. z 2003 r.: Nr 106, poz.
1002 - t.j.).

znecania sie nad przebywajgcym w Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat
w Kielcach kotem przez zadawanie mu cierpienia poprzez bicie go
przedmiotami twardymi i ostrymi,

tj. o przestepstwo z art. 35 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 roku o ochronie zwierzat (Dz. U. z 2003 r.: Nr 1086, poz.
1002 - t,j.).

znecania sie nad przebywajgcg w Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach sukg koloru rudego przez zadawanie jej cierpienia poprzez
uzywanie pet zmuszajgcych zwierze do przebywania w nienaturalnej
pozycji, tj. o przestepstwo z art. 35 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 2 pkt 7 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 roku o ochronie zwierzat (Dz. U. z 2003 r.: Nr 106,
poz. 1002 —tj.).

zabicia w dniu 14 paZdziernika 2004 roku w Kielcach przebywajacych w
Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach czterech sztuk
jednodniowych szczenigt przez wrzucenie ich do kojca z psami
agresywnymi, tj. o przestepstwo z art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 roku o ochronie zwierzat (Dz. U. z 2003 r.: Nr 106, poz. 1002 —t.j.).
podrobienia w celu uzycia za autentyczny podpisu Wiestawa Kozbiat na
dokumencie w postaci zobowigzania o nalezytym sposobie traktowania
zwierzecia odebranego ze Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach z dnia 24 lutego 2010 roku,

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk;

podrobienia w celu uzycia za autentyczny podpisu Stawomira Siudy na
dokumencie w postaci zobowigzania o nalezytym sposobie traktowania
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zwierzecia odebranego ze Schroniska dia Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach z dnia 20 czerwca 2007 roku,

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk;

podrobienia w celu uzycia za autentyczny podpisu Marcina Kréla na
dokumencie w postaci zobowigzania o nalezytym sposobie traktowania
Zwierzecia odebranego ze Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach z dnia 19 stycznia 2006 roku,

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk;

podrobienia w celu uzycia za autentyczny podpisu Andrzeja Matysa na
dokumencie w postaci zobowiazania o nalezytym sposobie traktowania
zwierzecia odebranego ze Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach z dnia 24 stycznia 2006 roku,

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk;

podrobienia w celu uzycia za autentyczny podpisu Marcina Milcarza na
dokumentach w postaci zobowigzania o nalezytym sposobie traktowania
zwierzecia odebranego ze Schroniska dia Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach z dnia 31 pazdziernika 2007 roku i fakturze VAT nr 2290/07,

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk;

podrobienia w celu uzycia za autentyczny podpisu Marcina Milcarza na
dokumentach w postaci zobowigzania o nalezytym sposobie traktowania
zwierzecia odebranego ze Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach z dnia z dnia 9 lutego 2008 roku i fakturze VAT nr 268/08, roku,

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk

podrobienia w celu uzycia za autentyczny podpisu Jerzego
Kwasniewskiego na dokumencie w postaci zobowigzania o nalezytym
sposobie traktowania zwierzecia odebranego ze Schroniska dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z dnia 2 pazdziernika 2006 roku,

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk;

podrobienia w celu uzycia za autentyczny podpisu Pauliny Forma na
dokumencie w postaci zobowigzania o nalezytym sposobie traktowania
zwierzecia odebranego ze Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach z dnia 31 stycznia 2007 roku,

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk;

podrobienia w celu uzycia za autentyczny podpisu Stanistawa Stawiarza
na dokumencie w postaci zobowiazania o nalezytym sposobie traktowania
zwierzecia odebranego ze Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach z dnia 1 lutego 2007 roku,

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk;

podrobienia w celu uzycia za autentyczny podpisu Barbary Kolomanskie)
na dokumencie w postaci zobowigzania o nalezytym sposobie traktowania
zwierzecia odebranego ze Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach z dnia 10 marca 2007 roku,

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk;

podrobienia w celu uzycia za autentyczny podpisu Daniela Zawieruchy na
dokumencie w postaci zobowigzania o nalezytym sposobie traktowania
zwierzecia odebranego ze Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach z dnia 31 lipca 2007 roku,

1. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk;

podrobienia w celu uzycia za autentyczny podpisu Marzeny Kary$ na
dokumencie w postaci zobowigzania o nalezytym sposobie traktowania
zwierzecia odebranego ze Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach z dnia 28 stycznia 2007 roku,

tji. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk;

podrobienia w celu uzycia za autentyczny podpisu Magdaleny Gajerskiej
na dokumencie w postaci zobowigzania o nalezytym sposobie traktowania
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zwierzecia odebranego ze Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach z dnia 7 wrzesnia 2010 roku,

t). o przestepstwo z art. 270 § 1 kk;

podrobienia w celu uzycia za autentyczny podpisu Wiestawa Pisarczyka
na dokumencie w postaci zobowigzania o nalezytym sposobie traktowania
zwierzecia odebranego ze Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach z dnia 27 wrzeénia 2008 roku,

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk;

podrobienia w celu uzycia za autentyczny podpisu Pawta Pasternaka na
dokumencie w postaci zobowigzania o nalezytym sposobie traktowania
zwierzecia odebranego ze Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach z dnia 14 czerwca 2010 roku,

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk,

dzialajac na podstawie art. 44§84, 17 § 1 pkt. 11 art. 322 § 1, 2 erazad253-§4+2323-§4
kpk i art—325a kpk *)

postanowit

1. umorzy¢ dochodzenie w sprawie:

znecania sie w okresie od stycznia 2006 roku do pazdziernika 2010 roku
daty blizej nie ustalonej w Kielcach nad przebywajgcymi w Schronisku dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach psami przez personel w nim zatrudniony
zadajacy cierpienia poprzez bicie przedmiotami twardymi i ostrymi oraz
utrzymywanie w niewlasciwych warunkach bytowania polegajacych na
przetrzymywaniu nadmiernej ilosci pséw w przeznaczonych dla nich
pomieszczeniach bez uprzedniego posegregowania ich ze wzgledu na
pteé, wielkosé ciata, choroby, okaleczenia, agresje i diugo$é pobytu w
schronisku, co prowadzito do agresji miedzy psami, niepotrzebnego i
niekontrolowanego rozmnazania sie zwierzat, wzajemnego zarazania sie
chorobami przez zwierzeta, a nadto poprzez przetrzymywanie pséw w
nieprzystosowanych dla nich warunkach, bez zapewnienia im
odpowiedniej dawki ruchu, prawidlowego podawania pokarmow |
prawidtowej opieki, co narazato zwierzeta na dotkliwe cierpienia moraine i
stanowito razace zaniedbanie, tj. o przestepstwo z art. 35 ust. 1 w zw, z
art. 6 ust. 2 pkt 4 i 10 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o ochronie
zwierzat (Dz. U. z 2003 r.: Nr 106, poz. 1002 - t.j.) — wobec¢ niewykrycia
sprawcow przestepstwa.

znecania sie w okresie od 2 lipca 2010 roku do 5 pazdziernika 2010 roku
w Kielcach nad przebywajacym w Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach czarng suka przez zadawanie jej cierpienia poprzez bicie
przedmiotami twardymi i ostrymi, w nastepstwie czego doznata ona
obrazen ciala w postaci rozleglego urazu wielonarzadowego dotyczacego
gtéwnie narzadéw klatki piersiowe] skutkujacych jej $miercig, . o
przestepstwo z art. 35 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 roku o ochronie zwierzat (Dz. U. z 2003 r.: Nr 108, poz.
1002 - tj) - wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych
podejrzenie popetnienia czynu zabronionego;

znecania si¢ w okresie od daty blizej nieustalonej 2010 roku do 12 grudnia
2010 roku w Kielcach nad przebywajacym w Schronisku dla Bezdomnych
Zwierzat w Kielcach kotem przez zadawanie mu cierpienia poprzez bicie
go przedmiotami twardymi i ostrymi, fj. o przestepstwo z art. 35 ust. 1 w
zw. z arl. 6 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o ochronie
zwierzat (Dz. U. 2 2003 r.. Nr 106, poz. 1002 - tj.) - wobec braku danych
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dostatecznie  uzasadniajacych  podejrzenie  popetnienia  czynu
zabronionego;

znegcania sie w okresie blizej nieustalonym w 2008 roku w Kielcach nad
przebywajaca w Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach suka
koloru rudego przez zadawanie jej cierpienia poprzez uzywanie peét
zmuszajacych zwierze do przebywania w nienaturalnej pozycji polegajacej
na przywigzaniu ling do belki w poprzek ciata, co spowodowalo
uszkodzenia ciata i wykorzystywania jej do wykarmiania obcych szczeniat
Znajdujacych sie w Schronisku, tj. o przestepstwo z art. 35 ust. 1 w zw. 2
art. 6 ust. 2 pkt 7 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o ochronie zwierzat
(Dz. U. 22003 r.: Nr 106, poz. 1002 - t.j.) — wobec niewykrycia sprawcow
przestepstwa.

zabicia w dniu 14 pazdziernika 2004 roku w Kielcach przebywajacych w
Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach czterech sztuk
jednodniowych szczeniat przez wrzucenie ich do kojca z psami
agresywnymi, tj. o przestepstwo z art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 roku o ochronie zwierzat (Dz. U. z 2003 r.: Nr 106, poz. 1002 —t.j.) -
wobec braku danych dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie
popetnienia czynu zabronionego;

podrobienia w okresie od 24 lutego 2010 roku do pazdziernika 2010 roku
daty blizej nieustalonej w Kielcach w celu uzycia za autentyczny podpisu
Wiestawa Kozbiat na dokumencie w postaci zobowigzania o nalezytym
sposobie traktowania zwierzecia odebranego ze Schroniska dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z dnia 24 lutego 2010 roku, tj. o
przestepstwo z art. 270 § 1 kk — wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie popeinienia czynu zabronionego;
podrobienia w okresie od 20 czerwca 2007 roku do pazdziernika 2010
roku daty blizej nie ustalonej w Kielcach w celu uzycia za autentyczny
podpisu Stawomira Siudy na dokumencie w postaci zobowigzania o
nalezytym sposobie traktowania zwierzecia odebranego ze Schroniska dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z dnia 20 czerwca 2007 roku, tj. o
przestepstwo z art. 270 § 1 kk — wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia czynu zabronionego;
podrobienia w okresie od 19 stycznia 2006 roku do pazdziernika 2010
roku daty blizej nie ustalonej w Kielcach w celu uzycia za autentyczny
podpisu Marcina Kréla na dokumencie w postaci zobowigzania o
nalezytym sposobie traktowania zwierzecia odebranego ze Schroniska dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z dnia 19 stycznia 2006 roku, tj. o
przestepstwo z art. 270 § 1 kk — wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia czynu zabronionego;
podrobienia w okresie od 24 stycznia 2006 roku do pazdziernika 2010
roku daty blizej nie ustalonej w Kielcach w celu uzycia za autentyczny
podpisu Andrzeja Matysa na dokumencie w postaci zobowigzania o
nalezytym sposobie traktowania zwierzecia odebranego ze Schroniska dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z dnia 24 stycznia 2006 roku, tj. o
przestepstwo z art. 270 § 1 kk — wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia czynu zabronionego;
podrobienia w okresie od 31 pazdziernika 2007 roku do pazdziernika 2010
roku daty blizej nie ustalonej w Kielcach w celu uzycia za autentyczny
podpisu Marcina Milcarza na dokumentach w postaci zobowigzania o
nalezytym sposobie traktowania zwierzecia odebranego ze Schroniska dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z dnia 31 pazdziernika 2007 roku i
fakturze VAT nr 2290/07, tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk - wobec
braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popetnienia
czynu zabronionego;
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podrobienia w okresie od 9 lutego 2008 roku do pazdziernika 2010 roku
daty blizej nie ustatonej w Kielcach w celu uzycia za autentyczny podpisu
Marcina Milcarza na dokumentach w postaci zobowiazania o nalezytym
sposobie traktowania zwierzecia odebranego ze Schroniska dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z dnia z dnia 9 lutego 2008 roku i
fakturze VAT nr 268/08, roku, tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk - wobec
braku danych dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia
czynu zabronionego;

podrobienia w okresie od 2 pazdziemika 2006 roku do pazdziernika 2010
roku daty blizej nie ustalonej w Kielcach w celu uzycia za autentyczny
podpisu Jerzego Kwasniewskiego na dokumencie w postaci zobowigzania
0 nalezytym sposobie traktowania zwierzecia odebranego ze Schroniska
dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z dnia 2 pazdziernika 2006 roku, fj.
o przestgpstwo z arl. 270 § 1 kk - wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie popeinienia czynu zabronionego;
podrobienia w okresie od 31 stycznia 2007 roku do pazdziernika 2010
roku daty blizej nie ustalonej w Kielcach w celu uzycia za autentyczny
podpisu Pauliny Forma na dokumencie w postaci zobowigzania o
nalezytym sposobie trakiowania zwierzecia odebranego ze Schroniska dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z dnia 31 stycznia 2007 roku, tj. o
przestepstwo z art. 270 § 1 kk - wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia czynu zabronionego;
podrobienia w okresie od 1 lutego 2007 roku do pazdziernika 2010 roku
daty blizej nie ustalonej w Kielcach w celu uzycia za autentyczny podpisu
Stanistawa Stawiarza na dokumencie w postaci zobowigzania o nalezytym
sposobie traktowania zwierzecia odebranego ze Schroniska dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z dnia 1 lutego 2007 roku, tj. o
przestepstwo z art. 270 § 1 kk - wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajacych podejrzenie popetnienia czynu zabronionego;
podrobienia w okresie od 10 marca 2007 roku do pazdziernika 2010 roku
daty blizej nie ustalonej w Kielcach w celu uzycia za autentyczny podpisu
Barbary Kotomanskiej na dokumencie w postaci zobowigzania o
nalezytym sposobie traktowania zwierzecia odebranego ze Schroniska dia
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z dnia 10 marca 2007 roku, tj. o
przestepstwo z art. 270 § 1 kk - wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie popeinienia czynu zabronionego;
podrobienia w okresie od 31 fipca 2007 roku do pazdziernika 2010 roku
daty blizej nie ustalonej w Kielcach w celu uzycia za autentyczny podpisu
Daniela Zawieruchy na dokumencie w postaci zobowigzania o nalezytym
sposobie traktowania zwierzecia odebranego ze Schroniska dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z dnia 31 lipca 2007 roku, tj. o
przestepstwo z art. 270 § 1 kk - wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajacych podejrzenie popetnienia czynu zabronionego;
podrobienia w okresie od 28 stycznia 2010 roku do pazdziernika 2010
roku daty blizej nie ustalonej w Kielcach w celu uzycia za autentyczny
podpisu Marzeny Kary$§ na dokumencie w postaci zobowigzania o
nalezytym sposobie traktowania zwierzecia odebranego ze Schroniska dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z dnia 28 stycznia 2007 roku, tj. o
przestepstwo z art. 270 § 1 kk - wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia czynu zabronionego;
podrobienia w dniu blizej nieustalonym w okresie od 7 wrzesnia 2010 roku
do pazdziernika 2010 roku w Kielcach w celu uzycia za autentyczny
podpisu Magdaleny Gajerskiej na dokumencie w postaci zobowigzania o
nalezytym sposobie traktowania zwierzecia odebranego ze Schroniska dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z dnia 7 wrze$nia 2010 roku, tj. o



przestepstwo z art. 270 § 1 kk - wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia czynu zabronionego;

XIX. podrobienia w okresie od 27 wrzesnia 2008 roku do pazdziernika 2010
roku daty blizej nie ustalonej w Kielcach w celu uzycia za autentyczny
podpisu Wiestawa Pisarczyka na dokumencie w postaci zobowigzania o
nalezytym sposobie traktowania zwierzecia odebranego ze Schroniska dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z dnia 27 wrzes$nia 2008 roku, tj. o
przestepstwo z art. 270 § 1 kk - wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia ¢zynu zabronionego;

XX.  podrobienia w okresie od 14 czerwca 2010 roku do pazdziernika 2010
roku daty blizej nie ustalonej w Kielcach w celu uzycia za autentyczny
podpisu Pawia Pasternaka na dokumencie w postaci zobowigzania o
nalezytym sposobie traktowania zwierzecia odebranego ze Schroniska dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z dnia 14 czerwca 2010 roku, tj. o
przestepstwo z art. 270 § 1 kk - wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia czynu zabronionego.
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UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa Kielce-Wschéd w Kielcach prowadzita dochodzenie w sprawie
znecania sie nad zwierzetami przebywajacymi w Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach.

Schronisko dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z siedzibg przy ul. Sciegiennego
203 do 12 grudnia 2011 roku prowadzone byto przez Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych
Sp. z 0.0. w Kielcach, ktére decyzja z dnia 3 grudnia 2002 roku, znak: GKI.1-7060/1/16/2002
uzyskato zezwolenie na prowadzenie dziatalno$ci ochronnej przed bezdomnymi zwierzetami
oraz prowadzenie schroniska dla bezdomnych zwierzat na terenie miasta Kielce.

Zgodnie z obowigzujgcym w Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach
regulaminem do zadan schroniska nalezato miedzy innymi przyjmowanie i przetrzymywanie
zwierzal zagubionych, zabitgkanych i porzuconych lub z innych przyczyn bezdomnych,
poszukiwanie dla nich nowych doméw, przekazywanie zwierzat osobom zainteresowanym
ich posiadaniem, leczenie zwierzat chorych, pozyskiwanie funduszy poprzez organizowanie
imprez kulturalno-rekreacyjnych, vtrzymywanie statych kontaktow ze sponsorami schroniska
czy stworzenie humanitarnych warunkdw bytowania dostosowujac ilo$¢ zwierzat do ilosci
miejsc prowadzac konsekwentnie sterylizacje i kastracje, promocje adopcji w mediach |
propagowanie zapobiegania rozmnazania kotdw i pséw. W dalszej czesci regulamin
statuowat obowigzki personelu schroniska, w tym konieczno$¢ odznaczania sie przyjacielskim
i_humanitarnym stosunkiem do zwierzat znajdujacych si¢ w nowych warunkach, procedure
Zwigzang z przyjmowaniem zwierzat do schroniska i ich przetrzymywaniem poprzez m.in.



podanie kryteriéw ich separowania, zasady opieki lekarsko-weterynaryjnej. Regqulamin
rozstrzygat takze kwestie zwiazane z czystoscia i pielegnacjg zwierzat, wydawaniem zwierzat
ze schroniska czy usypianiem zwierzat.

Ze Schroniskiem dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach w dniu 19 grudnia 2005 roku
zostata zawarta umowa nr W/WB/30/GK/5/UM/273/2006 dotyczaca wytapywania na terenie
Miasta Kielc bezdomnych zwierzat i zapewnienia im opieki oraz realizacji zadan wynikajacych
Z programu zapobiegajacego bezdomnosci zwierzat przyjetego uchwata nr XV/270/2003
Rady Miejskiej w Kielcach z dnia 18 wrzesnia 2003 roku w sprawie przyjecia programu
zapobiegajacego bezdomnosci zwierzat. W dniu 15 stycznia 2007 roku zostala zawarta
kolejna umowa nr W/WU/8/GK/UM/120/2001 i W/WU/9/GK/4/UM/121/2007 pomiedzy PUK
Sp. z 0.0. a Miastem Kielce. Ponadto Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych Sp. z 0.0 w
Kielcach w latach 2006-2010 zawarto badZ miato wczesniej zawartych szereg umodw na
wykonanie ustugi polegajacej na wylapywaniu bezdomnych pséw i ich przetrzymywaniu w
Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach migdzy innymi z gminami Busko Zdrdj,
Checiny, Chmielnik, Daleszyce, Jedrzejow, Kazimierza Wielka, Kije, Konskie, Nowa Stupia,
Mniéw, Opatéw, Ozarow, Pacandw, Pawtow, Pinczdw, Potaniec, Rudki, Rytwiany, Sitkowka
Nowiny, Skalbmierz, Staszéw, Sobkdw, Sandomierz, Tarnobrzeg, Wioszczowa czy Zagnansk.
Umowa zawarta z Miastem Kielce przewidywala ryczattowy sposéb wyptaty wynagrodzenia z
tytutu jej wykonania, zas umowy zawarte z innymi gminami regulowaly ptatnos¢ w ten
sposdb, ze od kazdej sztuki zwierzecia ptacono jednorazowo za 60 dni jego pobytu, a po
uptywie tego czasu zwierzeta przechodzity na wiasnos¢ schroniska i dodatkowo doliczano
koszty zwigzane z wylapaniem i dostarczeniem zwierzecia do schroniska.

Funkcje kierownika schroniska od 1 kwietnia 2003 roku do 12 grudnia 2010 roku
pefnita Grazyna Khier. Grazyna Khier jest z zawodu zootechnikiem.

Decyzjg nr 1/2007 z dnia 17 grudnia 2007 roku Powiatowy Lekarz Weterynarii w
Kielcach nadal weterynaryjny numer identyfikacyjny 26613401 w odniesieniu do dziatalnosci
polegajacej na prowadzeniu schroniska dla zwierzat dla Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat
w Kielcach prowadzonego przez PUK Sp. z 0.0. w Kielcach.

Schronisko dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach byto przeznaczone dla 150 zwierzat.
W praktyce czeste byly przypadki, gdy liczba przebywajacych w schronisku zwierzat
przekraczata przewidziany limit. Do schroniska trafiaty zwierzeta bezdomne, porzucone,
pochodzace z wypadkdw komunikacyjnych, dostarczane przez stuzby miejskie i inne osoby
oraz dowozone przez pracownikéw schroniska na wezwanie danej gminy czy na skutek
otrzymanej informacji o btakajacym sie zwierzeciu. Byly takze liczne przypadki podrzucania
zwierzat pod schronisko przez nieustalone osoby. Zwierzeta, ktore byty przyjmowane do
schroniska trafialy do bokséw ogdlnych, gdzie przebywaty tez inne zwierzeta. Nie wszystkie
psy przebywaly na kwarantannie majacej ograniczy¢ ryzyko ewentualnych chordb i
pozwalajacej na przystosowanie sie psa do nowej dla niego sytuacji. Nowo przybyte
zwierzeta byly badane przez lekarza weterynarii i w razie potrzeby poddawane leczeniu w
czesci schroniska nazywanej szpitalem. Po wyleczeniu byly przenoszone do boksow
ogdlnych. Jesli byla taka potrzeba zbadania zwierzecia w porze nocnej badz swigtecznej,
ktére nas przyktad pochodzito z wypadku komunikacyjnego badz byto w ztym stanie zdrowia,
lekarz weterynarii przyjezdzat na miejsce i badanie takie przeprowadzat. Dla zwierzat
przebywajgcych w schronisku zaktadane i prowadzone byly indywidualne kartoteki, w
ktdrych zapisywano pteC psa, date przyjecia do schroniska, osobe dostarczajaca zwierze i
inne uwagi zwiazane z pobytem w schronisku. W wielu wypadkach dokumentacja dotyczaca
zwierzat prowadzona byla w sposéb niepetny i niestaranny, bowiem byly przypadki wpisania
danego psa jako suki, podczas, gdy byt samcem, badz lapidarnego wskazania okolicznosci
zwiazanych z jego przyjeciem, stanem zdrowia czy przyczyng padniecia. Psy na terenie
schroniska przebywaty w boksach ogdlnych, gdzie wspdlnie przebywaty samce z samicami,
osobniki, pomiedzy ktérymi zachodzita dysproporcja wielkosci ich ciata, a takze psy
nowoprzybyle z tymi, ktére w schronisku przebywaly juz od dluzszego zasu.



Przetrzymywano takze we wspolnych boksach psy z sukami ciezarnymi. Schronisko dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach nie prowadzito sterylizacji zwierzat — przy odbieraniu
zwierzecia ze Schroniska klient otrzymywat talon na bezpfatng sterylizacie we wskazanym
gabinecie weterynaryjnym. Zwierzeta karmione byly dwa razy dziennie: przygotowywano w
schronisku gotowang karme sktadajaca sie z ryzu, makaronu czy kaszy, ktérg dodawano do
przygotowanego wczesniej wywaru na kosciach z pozostalym na nich miesem. Podawano
takze same kosci do gryzienia dla pséw. Do schroniska byty dostarczane duze iloéci koéci,
migsa i produktow miesnych za symboliczne kwoty pieniedzy — dostawca byta firma ,Animex”
ze Starachowic. Pokarm podawany byl do przygotowanych rynien i podawany przez
pracownikow schroniska. W miskach pokarm byt podawany w czesci schroniska — szpitaiu.
Kazdego dnia rano przeprowadzane bylo sprzatanie klatek dla zwierzat przez dozorce -
polegato ono na grabieniu odchodéw zwierzecych, pozostatosci po kosciach, wymianie piachu
badz legowisk oraz uzupetnieniu poidet woda. Woda uzupelniana byta w zaleznoéci od
potrzeby. Nie zawsze zwierzeta byly przetrzymywane w przeznaczonych dla nich
pomieszczeniach — byty przypadki przetrzymywania zwierzat w pomieszczeniach kottowni,
piwnicy czy garazu, gdzie nie mialy zapewnionych odpowiednich warunkdw, miedzy innymi
suka ze szczeniakami ujawniona w czasie wizyty w schronisku w dniu 5 pazdziernika 2010
roku. W schronisku dochodzito takie to przypadkéw agresji miedzy zwierzetami
przebywajacymi we wspolnych pomieszczeniach, czego nastepstwem byly pogryzienia
zwierzat badz przypadki ich zagryzienia. Miaty miejsce rowniez sytuacje przebywania w
jednym boksie pséw zdrowych i chorych, czego przyktadem moze byé czarny pies —~ suka,
ktéra padta w trakcie wizyty przedstawicieli organizacji zajmujacych sie ochrong praw
zwierzat, parlamentarzystow i Powiatowego Lekarza Weterynarii w Kielcach w dniu 5
pazdziernika 2010 roku. Zdarzaly sie takie sytuacje, gdzie zwierzeta przebywajace w
schronisku byty Zle traktowane przez pracownikdw. Psy przebywajace w schronisku miaty
jedynie niewielka powierzchnie przeznaczong na wybieg znajdujaca sie przed klatkami — nie
byto natomiast wybiegu w petnym tego stowa znaczeniu. Schronisko nie korzystato z pomocy
wolontariuszy.

Informacje o nieprawidtowosciach majacych miejsce w schronisku trafialy do
organizacji zajmujacych sie ochrong zwierzat. Duza czesc tych informacji pochodzita od 0sdb,
ktére za symboliczne kwoty dokonaty zakupu psa ze schroniska, gdzie po odbiorze zwierzecia
okazywalo sie, ze jest na przyktad chory.

Nadzér dorazny nad spetnieniem warunkdw weterynaryjnych w Schronisku dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach na podstawie rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z dnia 23 czerwca 2004 roku w sprawie szczegdlowych wymagan weterynaryjnych dla
prowadzenia schronisk dla zwierzat (Dz.U. Nr 158, poz. 1657), co jest zwiazane z ustawa o
ochronie zwierzat i z ustawa o ochronie zdrowia zwierzat i zwalczania chordb zakaznych
zwierzat z dnia 11 marca 2004 roku (Dz. U. z 2008 r., Nr 213, poz. 1342 z p6zn. zm,)
sprawuje Powiatowy Lekarz Weterynarii w Kielcach, W ramach tego nadzoru
przeprowadzane sg kontrole oraz sporzadzany jest protokdt, w ktdrym sa oceniane wszystkie
elementy okreslone w cytowanym rozporzadzeniu, zgodnie z przepisami postepowania
administracyjnego. W okresie od czerwca 2007 roku do paZdziernika 2010 roku
przeprowadzono 12 kontroli ze strony Powiatowego Inspektoratu Weterynarii w Kielcach, 1
kontrole Wojewddzkiego Inspektoratu Weterynarii w Kielcach oraz 6 kontroli wspdinych
Wojewddzkiego | Powiatowego Inspektoratow Weterynarii w Kielcach. W toku
przeprowadzanych kontroli stwierdzano nieprawidlowosci polegajace na zbyt duzej ilosci
zwierzat przebywajacych w schronisku, co wigze sie z niewtasciwymi warunkami bytowania
zwierzat, wyeksploatowaniu pomieszczen przeznaczonych dla zwierzat, braku prawidiowego
oznakowania zwierzat, nieprecyzyjnych wpisow w dokumentacji poszczegdlnych zwierzat.
Nieprawidtowosci te byty wykazywane w protokotach pokontrolnych i w zwiazku z nimi
wydawano zalecenia pokontrolne.



W okresie od 26 maja 2010 roku do 6 sierpnia 2010 roku zostata przeprowadzona
planowa kontrola Najwyzszej Izby Kontroli Delegatury w Kielcach, ktéra obejmowata
organizacje schroniska dla zwierzat i ustalono, ze PUK Sp. z 0.0 jest podmiotem
uprawnionym do sprawdzenia schroniska, sprawdzono zakres dziatania schroniska, ilos¢
zawartych uméw z gminami na wytapywanie bezdomnych pséw i ich przetrzymywanie w
schronisku — na dzien 10 czerwca 2010 roku obowigzywalo 27 uméw. Ustalono, ze obstuge
schroniska zapewnialo 9 os6b przeszkolonych w zakresie postepowania ze zwierzetami i w
zakresie przepisow o ochronie zwierzat, a organizacja schroniska zapewniata przebywajacym
w nim zwierzetom stata opieke. Wskazano, iz byty wyodrebnione boksy dla pséw i klatki dla
kotéw, pomieszczenia na kwarantanne, pomieszczenia dla zwierzat chorych i pomieszczenia
dla zwierzat agresywnych. Kontrolujacy stwierdzili, ze schronisko posiadato wybiegi dla
zwierzat przy klatkach, a ze wzgledu na niewielki obszar zajmowany przez schronisko brak
byto miejsca na utworzenie odrebnego wybiegu dla pséw. We wnioskach pokontrolnych NIK
Delegatura w Kielcach wskazata na podjecie dziatan majacych na celu poszerzenie
powierzchni schroniska i zorganizowanie odrebnego wybiegu dla psow, zawarcie umowy z
wybranym zakiadem leczniczym zapewniajacym wiasciwe ustugi diagnostyczne i chirurgiczne
oraz dokonywanie szczegotowych zapiséw w dokumentacji lekarskiej.

W  zwiazku z nieprawidtowosciami dotyczacymi funkcjonowania schroniska
zgtaszanymi do Wojewddzkiego Inspektoratu Weterynarii (WIW) w Kielcach w dniach 21 i
22 wrzesnia 2010 roku zostala przeprowadzona kontrola schroniska w zakresie dokumentagji
przyjmowanych zwierzat, warunkow ich utrzymywania, dokumentacji dotyczacej
przekazywania zwlok zwierzat do utylizacji oraz wykorzystanie produktow pochodzenia
zwierzecego do karmienia zwierzat. Na dzien kontroli w schronisku przebywato 209 psow.
Inspektorzy WIW w Kielcach stwierdzili brak mozliwosci przeprowadzanie prawidiowej
kwarantanny przyjmowanych zwierzat, zbyt mata ilos¢ pomieszczen do kwarantanny, co
skutkowalo narazeniem zwierzat znajdujacych sie w takich boksach na zarazanie sie
wzajemne chorobami i rozprzestrzenienie sie choroby na terenie catego schroniska. Ponadto
stwierdzono brak wyodrebnionych pomieszczen dla suk ze szczeniakami i kotek z kocietami.
W czasie kontroli stwierdzono obecno$¢ w boksie ogdinym 2z trzema innymi zwierzetami
wysoko ciezarng suke, przetrzymywanie w boksach samcdw z samicami, ktére nie byly
wysterylizowane, zas w boksie wskazanym jako dla szczeniat przebywalo osiem dorostych
psow. Stwierdzono ogdlne przepetnienie schroniska, 2byt duzg ilo$¢ pséw w boksach, co
sprzyjalo wzrostowi aktow agresji i mogta skutkowal niedopuszczeniem osobnikéw stabszych
do pozywienia lub wody, a takze rozprzestrzenieniem sie chordb zakaznych. Wskazano takze
na brak wiasciwego oznakowania zwierzat, niestaranny i lakoniczny sposéb prowadzenia
dokumentacji, brak dokumentacji prowadzonej dla zwierzat na kwarantannie, niewtasciwy
sposéb klasyfikowania odpaddow przekazywanych do utylizacii firmie ,Saria Matopolska” -
zwloki zwierzat byly kwalifikowane do kategorii 2, podczas gdy powinny by¢ kategorii 2.

W dniu 5 pazdziernika 2010 roku w Kielcach miato miejsce spotkanie, w ktérym udziat
wzieli miedzy innymi przedstawiciele Swietokrzyskiego Towarzystwa Opieki nad Zwierzetami
w Kielcach, Towarzystwa Opieki nad Zwierzetami w Kielcach, Fundacji ,Emir”,
Stowarzyszenia Obrona Zwierzat, Kancelarii Prezydenta RP, Sejmu RP, PUK Sp. z 0.0. w
Kielcach, Wojewddzki Lekarz Weterynarii w Kielcach i Powiatowy Lekarz Weterynarii w
Kielcach i kierownik Schroniska Grazyna Khier. Tematem spotkania byta sytuacja w kieleckim
Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat. Po zakonczeniu spotkania jego uczestnicy udali sie do
Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat, gdzie w czasie ich wizyty stwierdzono obecnos¢ w
boksie ogdlnym z kilkoma innymi psami czarnej suki rodzacej i obecnos¢ skrajnie
wychudzonego psa czarnego w boksie ogdinym z innymi psami, ktory padt w czasie ogledzin.
Z dokumentacji sporzadzonej w Schronisku wynika, ze pies ten zostat przyjety do schroniska
2 lipca 2010 roku. Ponadto ujawniono w pomieszczeniu kottowni obecnosc suki z dwoma
roznymi szczenietami w roznym wieku i kilkutygodniowego kota. W trakcie ogledzin



schroniska stwierdzono obecnoé¢ suk ciezamych w boksach z innymi psami, brak izolacji
zwierzat z réznymi objawami chorobowymi, brak wiasciwego oznakowania zwierzat.

Decyzja nr 26613401/2/2010 z dnia 7 pazdziernika 2011 roku Powiatowy Lekarz
Weterynarii w Kielcach nakazat wstrzymanie do odwotania przyjmowania pséw do Schroniska
dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach. Decyzja ta zostata utrzymana w mocy przez
Swietokrzyskiego Wojewddzkiego Lekarza Weterynarii w Kielcach decyzjq nr 32/2010 z dnia
22 listopada 2011 roku.

Decyzjq nr 26613401/04/2010 z dnia 18 listopada 2010 roku Powiatowy Lekarz
Weterynarii w Kielcach zakazat PUK Sp. z 0.0. w Kielcach prowadzenia Schroniska dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach przy ul. Sciegiennego 203, skreélit podmiot Schronisko dla
Bezdomnych Zwierzat w Kielcach z rejestru, a decyzji nadal rygor natychmiastowej
wykonalnosci. W uzasadnieniu decyzji Powiatowy Lekarz Weterynarii wskazal, ze
niewykonano nakazdw natozonych decyzjg z dnia 20 pazdziernika 2010 roku, nie rozdzielono
samcdw od samic, stwierdzono obecnod¢ ciezarnych samic w boksach ogdlnych, nie
zapewniono tatwych do mycia i odkazania podtozy w boksach ogdlnych, nie podniesiono bud,
a ponadto wskazano na Slady obecnosci zwierzat w pomieszczeniach kottowni 1 piwnicy
pomimo, ze sa to pomieszczenia pozbawione Swiatla dziennego i nieprzeznaczone dla
zwierzat.

Powyzsze ustalenia faktyczne poczyniono w oparciu o zeznania $wiadkow,
dokumentacje przekazang przez Powiatowego Lekarza Weterynarii, Wojewddzki Inspektorat
Weterynarii w Kielcach, Najwyzsza Izbe Kontroli Delegature w Kielcach, Przedsiebiorstwo
Ustug Komunalnych Sp. z 0.0, w Kielcach, Urzad Kontroli Skarbowej w Kielcach, opinie
biegtych oraz czeSciowo wyjadnienia podejrzanej.

Z opinii bieglego z listy Prezesa Sadu Okregowego w Katowicach z zakresu
psychologii zwierzat, oceny skutkow postepowania ludzi w przypadkach niewtasciwego
traktowania zwierzat oraz oceny odpowiedzialnosci cztowieka w przypadku ataku zwierzecia
na cztowieka mgr Anny taskawiec wynika, Zze w okresie od stycznia 2006 roku do
pazdziernika 2010 roku zwierzeta w Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach byty
utrzymywane w niewtasciwych warunkach lokalowych, nie byly posegregowane ze wzgledu
na ptec, wielkosc ciata, stan zdrowia, agresje, a zwierzeta nowoprzyjete wpuszczane bylty do
bokséw ogdinych. Biegta stwierdzila, ze brak segregacji ze wzgledu na pte¢ doprowadzat do
niepotrzebnej agresji pomiedzy psami, ktéra byla wywolana rujg suk, brak segregacji ze
wzgledu na pte¢ doprowadzat do niepotrzebnego rozmnazania sie zwierzat w Schronisku,
brak segregacji ze wzgledu na wielko$¢ pséw przetrzymywanych w jednym kojcu podczas
cieczki, mogto doprowadzaé do tego, ze suka byla kryta psami rdznego wzrostu, czego
skutkiem mogty by¢ problemy z wyszczenieniem sie czy $mieré suki podczas porodu. W
ocenie bieglej brak segregacji ze wzgledu na wielko$é ciata tez jest niedopuszczalna,
poniewaZ duze psy sq w stanie z tatwoscia zagryz¢ matego psa, zas brak segregadji zwierzat
nowoprzyjetych i wpuszczanie ich do bokséw ogdinych bylo bardzo duzym zaniedbaniem
doprowadzajacym do $mierci psdw nowych. Biegla orzekla, ze brak segregacji ze wzgledu na
stan zdrowia tez jest niedopuszczalny, gdyz psy chore np. na noséwke beda zarazaty zdrowe.
Wedtug bieglej w Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach brak byto kwarantanny
dla zwierzat nowoprzybytych, opieki weterynaryjnej oraz oddzielania pséw zdrowych od
chorych (okaleczonych), a znalezione 05.10.2010 roku skrajnie wychudzone ciato suki w
boksie ogdlnym réwniez $wiadczy o wyzej wymienionych zaniedbaniach. Biegta odniosta sie
takze do kwestii przebywania w schronisku nadmiernej ilosci zwierzat - schronisko byto
przystosowane do trzymania 150 sztuk psdw, a liczba osobnikéw trzymanych w schronisku
bardzo czesto przewyzszata limit miejsc, co miato negatywny wplyw na dobrostan oraz
warunki bytowe zwierzat. W opinii zakwestionowany zostat brak zapewnienia niezbednego
ruchu zwierzetom, ktore nie byly wypuszczane z kojcdw z uwagi na brak wybiegu dla pséw
oraz fakt, iz zwierzeta w Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach nie miaty
zapewnionej prawidtowej opieki oséb tam zatrudnionych biorac np. pod uwage znalezione
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podczas kontroli (dnia 05.10.2010r.) ciato suki w boksie ogéinym. Biegta orzekta, ze sposéb
opieki, pozywienie i warunki, w jakich przebywaly zwierzeta w Schronisku dla Bezdomnych
Zwierzat w Kielcach narazaly je na dotkliwe cierpienia moralne. Jako dyskomfort psychiczny
biegta wskazata bréd w boksach, poniewaz pies jest z requly zwierzeciem czystym i nie
zalatwia swoich potrzeb fizjologicznych w gniezdzie, zas ciasnote prowadzacq do watk miedzy
psami — dla osobnikdéw stabszych, pogryzionych uznata za cierpienie moralne. Ponadto w
ocenie biegtej stwierdzone nieprawidtowosci miaty charakter razacego zaniedbania, zas do
innych czynnikdw majacych wplyw na ocene funkcjonowania Schroniska dla Bezdomnych
Zwierzat w Kielcach zaliczone zostaty brak identyfikacji zwierzat, zywienie zwierzat i pomoc w
obstudze nad psami.

W opinii uzupelniajacej z dnia 23 grudnia 2011 roku bieglta Anna Laskawiec
podtrzymata swoja opinie ponownie wskazujac, ze brak segregacji ze wzgledu na plec
doprowadzat do niepotrzebnego rozmnazania sie zwierzat w Schronisku, zas brak segregadji
ze wzgledu na wielkos¢ psdw przetrzymywanych w jednym kojcu podczas cieczki, madgt
doprowadzac do tego, ze suka byla kryta psami réznego wzrostu, W ocenie biegtej brak
oddzielania psow od suk mégtby funkcjonowac jedynie pod warunkiem, ze psy w kojcach
beda wykastrowane, a samice wysterylizowane. W Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat w
Kielcach dochodzito do kry¢ suk przez psy poniewaz samice byly w cigzy, zas zachowania
obserwowane przez odwiedzajacych Schronisko mogly by¢ aktami dominacji i ustalania
hierarchii w grupie, jak réwniez aktami kopulacyjnymi. Biegla wskazala, ze biorac pod
uwage, iz Schronisko dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach byto nagminnie przepetnione i
uwaza, ze wybiegi przed boksami i budami byty niewystarczajace, nie zapewnialty zwierzetom
odpowiedniej dawki ruchu i nie pozwalaly réwniez na realizacje zachowan wtasciwych dla ich
gatunku. Odnoszac sie do kwestii podawania pokarmu biegla podafa, ze jedzenie jest dla
zwierzat nie tylko forma zaspokojenia gtodu, ale jest réwniez czynnikiem bardzo silnie
motywujgcym i dla odpowiedniej réwnowagi psychicznej pies podczas positku powinien mieé¢
zapewniony spokdj, a przy odpowiednim rozstawieniu misek w boksie nie musiatoby by¢
sytuacji gdzie kazdy pracownik statby i pilnowatby zwierzat — wystarczylaby jedna osoba.
Przy karmieniu ze wspdlnego koryta trzeba byto pilnowad osobnika dominujacego, aby
dopuscit inne psy do pokarmu. W ocenie biegtej administracja schroniska wykazala tym brak
zaangazowania W jego sprawy i pomoc zwierzetom, gdyz mogac korzystat z bezplatnej
pomocy wolontariuszy, unikali tego. Biegla orzekia, ze tworzac sztucznie sfore, opiekunowie
powinni wziaé pod uwage fakt, ze jezeli dojdzie do konfliktu miedzy psami to zwierzeta nie
mog3a zadac sobie Smiertelnych ran i dlatego dobierajac psy w kojcach, a majac na uwadze
ich bezpieczenstwo w réznych sytuacjach nalezy uwzglednic wielkos¢ i mase ciata.

W sprawie zasiegnieto opinii biegtego doktora nauk weterynaryjnych celem
stwierdzenia mechanizmu obrazen i przyczyny zgonu u czarnego psa padlego w czasie
ogledzin oraz u kota, Z opinii biegteo wynika, Ze bezposdrednig przyczyna $mierci psa
czarnego padtego w dniu 5 pazdziernika 2010 roku byt rozlegty uraz wielonarzadowy
dotyczacy gtéwnie narzadow klatki piersiowej. Wedtug biegtego rozleglo$¢ uszkodzen koséca
— liczne wieloodtamowe jednostronne ztamania Zzeber $wiadcza o duzej sile uderzenia i
wystepujg najczesciej podczas wypadku komunikacyjnego lub uderzenia ciezkim
przedmiotem ewentualnie skakania po klatce piersiowe]j lezacego psa. Brak opisu stanu
powloki skdrnej, konczyn i glowy oraz pozostaltych narzadéw wewnetrznych utrudnia
jednoznacznie okre$lenie przyczyny urazu, a stwierdzone liczne krwiaki w tkankach miekkich i
miesniach sugeruja, Ze uraz nastapil przyzyciowo. Biegly wykluczyt bicie patka lub kijem.
Odnoszac sie do zwtok kota biegty stwierdzit, ze zamrozenie oraz znaczne ubytki powloki
skornej i narzadéw wewnetrznych uniemozliwiajg ustalenie mechanizmu oraz przyczyn zgonu
Zwierzecia.

Ustalono takze, ze na terenie schroniska przebywata w 2008 roku suka przywigzana
ling do belki w taki sposdb, ze sznur przecigi powloki skéry zwierzecia powodujac rany, a
pozycja, w jakiej przywigzano suke do belki miala utatwic dostep do sutkéw szczeniakom
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obcych samic i karmienie. Suka ta zostata zabrana ze schroniska po uptywie 4-5 tygodni, gdy
rany ulegly czesciowemu zagojeniu.

Uzyskano réwniez informacje, ze w dniu 14 pazdziernika 2004 roku przebywajaca na
terenie Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat Justyna Majcher stwierdzita, ze pamieta o
sytuadji, gdy byta w schronisku i zauwazyta, jak dwie kobiety wrzucaty przez tylne drzwiczki
do kojca z psami agresywnymi 4 czarne szczenieta.

W toku dochodzenia przestuchano szereg o0séb, ktore w okresie od stycznia 2006 roku
do pazdziernika 2010 roku zabraly ze Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat za dobrowolnie
wplacong kwote pieniedzy zwierzeta — w przewazajacej czesci byly to psy. Osoby te
zabierajac psa ze schroniska podpisywaly zobowigzanie o nalezytym sposobie traktowania
zwierzecia odebranego ze Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach. Podczas
przestuchan na okolicznos¢ zabrania psa ze schroniska okazano im kserokopie zobowiazan i
tak: Wiestaw Kozbiat podczas przestuchania w dniu 11 sierpnia 2011 roku zeznal, ze okolo
péttora dwdch lat temu zabral psa ze schroniska, a po okazaniu zobowigzania zeznat, ze
widniejgcy podpis nie jest jego podpisem — on podpisuje sie podobnie, ale nie tak samo.

Stawomir Siuda podczas przestuchania w dniu 7 wrze$nia 2011 roku potwierdzit fakt
zabrania kilka lat temu ze schroniska psa, a w odniesieniu do okazanego mu podpisu na
zobowigzaniu podal, ze nie jest pewien, czy to jego podpis — wydaje mu sie, ze to nie jego
podpis.

Marcin Krél przestuchany w dniu 12 lipca 2011 roku zeznal, ze nigdy nie byt w
Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach, nie adoptowat zadnych zwierzat i nigdy
nie podpisywat dokumentéw z tym zwigzanych. Swiadek zeznal, ze na zobowiagzaniu
wpisano nieprawidtowo ulice jego miejsca zamieszkania.

Andrzej Matys w czasie przestuchania w dniu 26 kwietnia 2011 roku zeznat, ze nigdy
nie pracowat w Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach, nigdy w nim nie byt, nie
miat zadnego psa ani kota, zas na okazanym dokumencie zobowigzania widniejacy adres
zamieszkanie nie jest prawdziwy i §wiadek nawet nie wie, gdzie w Kielcach znajduje sie ul.
Sobieskiego.

Marcin Milcarz podczas przestuchania w dniu 28 kwietnia 2011 roku zeznal, ze ze
schroniska zabrat dwa psy — jednego szczeniaka w 2006 roku, drugiego w listopadzie 2010
roku, co potwierdzit podpisami na drukach zobowigzania z dnia 27 czerwca 2006 roku i z
dnia 24 listopada 2010 roku. Swiadek podal, ze innych zwierzat ze schroniska nie brat i
zakwestionowal autentycznoéc ztozonych przez siebie podpiséw na zobowigzaniu z 9 futego
2008 roku i fakturze VAT nr 286/08 oraz na zobowigzaniu z 31 paZdziernika 2007 roku i
fakturze VAT nr 2290/07.

Jerzy Kwasniewski przestuchany w dniu 6 lipca 2011 roku zeznal, ze w 2006 roku
adoptowat ze schroniska psa, zaptacit pieniadze na rzecz schroniska w kwocie 24,40 z4, a na
okazanej kserokopii zobowigzania z dnia 2 pazdziernika 2006 roku nie rozpoznat swojego
podpisu pod zobowigzaniem i nie przypominat sobie, by podpisywat zobowigzanie.

Paulina Forma podczas przestuchania w dniu 19 lipca 2011 roku nie przypominata
sobie, by adoptowala ze schroniska jakies zwierzeta, a na okazanym jej zobowigzaniu z dnia
31 stycznia 2007 roku widnieje podpis przypominajacy troche jej wtasny podpis, ale nie jest
mozliwe, zeby w tej dacie adoptowata psa.

Stanistaw Stawiarz przestuchany w dniu 26 lipca 2011 roku w charakterze Swiadka
zeznal, ze kilka lat temu adoptowat ze schroniska psa, potwierdzit dane adresowe na
okazanym zobowiazaniu z dnia 1 lutego 2007 roku i stwierdzit z catg pewnoscia, ze to nie
jest jego podpis.

Barbara Kotomanska przestuchana w dniu 5 sierpnia 2011 roku jako é&wiadek
zeznala, ze adoptowata ze schroniska jednego psa, potwierdzita autentyczno$é podpisu na
okazanym jej wéwczas zobowigzaniu i zakwestionowata podpis ztozony na zobowigzaniu z
dnia 10 marca 2007 roku.

Daniel Zawierucha podczas przestuchania w dniu 15 wrzednia 2010 roku zeznat, ze
okoto 3-4 lat temu udat sie do schroniska, skad zabrat psa, zaptacit okoto 15-20 ziotych,
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potwierdzit dane na zobowiazaniu i zakwestionowat autentycznosé¢ swojego podpisu na
zobowigzaniu.

Marzena Kary$ zeznata w dniu 11 pazdziemika 2011 roku, Zze ze schroniska zakupita
2 psy szczeniaki w 2009 roku, a w 2010 roku odebrata swojego psa, ktéry po potraceniu
przez samochdd frafit do Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach. Po okazaniu
Swiadkowi zobowigzania z dnia 28 stycznia 2010 roku Marzenia Kary$ podata, ze w miejscu
przeznaczonym na podpis osoby odbierajacej psa na pewno nie figuruje ani jej podpis, ani jej
corki.

Magdalena Gajerska zeznata w dniu 18 listopada 2011 roku, ze odbierata ze
schroniska swojego psa, ktory jej zagingl, zapiacita za to ponad 50 ziotych, a na okazanym
jej zobowigzaniu z dnia 7 wrzeSnia 2011 roku zakwestionowata autentycznos¢ ztozonego
tam podpisu.

Wiestaw Pisarczyk przesfuchany w dniu 28 listopada 2011 roku zeznal, ze nigdy nie
adoptowat zadnych zwierzat, nie byt w schronisku, a na zobowigzaniu z dnia 27 wrzesnia
2008 roku widniejacy podpis nie nalezy do niego i nie zostat przez niego nakreslony.

Pawet Pasternak podczas przestuchania w dniu 29 listopada 2011 roku potwierdzit
fakt adopcji psa ze schroniska podajgc, ze nie sktadat podpisu na zobowigzaniu w miejscu
przeznaczonym na podpis osoby odbierajgcej psa ze schroniska.

Oceniajac zgromadzony w niniejszej sprawie materiat dowodowy uzna¢ naleiy, ze
pomimo przeprowadzonych czynnosci nie zdotano ustali¢ w sposob bezsporny, ktére z osdb
zatrudnionych w Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat w Kielcach swoim zachowaniem
zrealizowaty znamiona czynu zabronionego okreslonego w art. 35 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 2
pkt 4 i 10 ustawy o ochronie zwierzat. Z opinii biegtej w sposdb jasny wynika fakt, iz miaty
miejsce przypadki w ktdrych pracownicy schroniska w sposéb nieodpowiedni traktowali
Zwierzeta, nie zapewniali im nalezytej opieki, nalezytych warunkdw bytowania, nie zapewniali
im odpowiedniej dawki ruchu, umieszczali we wspdinych boksach psy z sukami, zwierzeta
zdrowe i chore, agresywne i te, ktdre agresji nie wykazywaty, nowoprzybyte z tymi, ktore
przebywaly w schronisku przez diuzszy czas. Jednakze pomimo obszernego materiatu
dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, tresci opinii biegtej, nie sposéb
stwierdzi¢, ktory z pracownikdw podejmowat konkretne zachowania penalizowane przepisami
ustawy o ochronie zwierzat i na czym dokfadnie zachowania te miaty polegac takze w
odniesieniu do przywiazanej ling do belki suki, ktora wykorzystywano do karmienia szczeniat
pochodzacych od innych samic. Zgodnie z obowiazujacym systemem prawa, zasada jest
indywidualizacja odpowiedzialnosci karnej, a zatem mozliwos¢ przypisania konkretnego
zachowania danej osobie. W $wietle zebranego materiatu dowodowego indywidualizacja tej
odpowiedzialnosci w odniesieniu do pracownikéw schroniska jest niemozliwa. Tym samym
nie ma mozliwosci przypisania winy i sprawstwa poszczegdlnym osobom zatrudnionym w
Schronisku dla Bezdomnych Zwierzat. W zakresie, ktéry pozwalat na indywidualizacje
odpowiedzialnosci karnej na podstawie w/w ustawy, zostat skierowany akt oskarzenia do
Sadu Rejonowego w Kielcach przeciwko osobie kierujacej schroniskiem. W pozostatym
zakresie postepowanie nalezalo umorzy¢ wobec niewykrycia sprawcow przestepstwa.

Odnoszac sie do spowodowania obrazen ciata u czarnego psa padtego w czasie
ogledzin schroniska w dniu 5 pazdziernika 2010 roku uzna¢ nalezy, ze brak jest danych
dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popetnienia czynu 2abronionego, bowiem
obrazenia ciala, jakich doznal pies jedynie wskazuja na mozliwg przyczyne, jaka jest na
przyktad wypadek komunikacyjny, a brak opisu stanu powioki skomej, kofczyn i glowy oraz
pozostatych narzadéw wewnetrznych utrudnia jednoznacznie okreslenie przyczyny urazu.

W zakresie znecania sie nad kotem takze uznaC nalezy, ze brak jest danych
dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia czynu zabronionego, gdyz zamrozenie
oraz znaczne ubytki powtoki skomej i narzaddw wewnetrznych uniemoziiwiajq ustalenie
mechanizmu oraz przyczyn zgonu zwierzecia.

Oceniajac materiat zebrany w zakresie wrzucenia 4 szczenigt do boksu z psami
agresywnymi uznaé nalezy, ze brak jest danych dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie
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popelinienia czynu zabronionego. Sytuacja, o ktdrej zeznala Justyna Majcher, miala miejsce
w obecnosci trzech oséb — Justyny Majcher oraz dwdch osdb pracujacych w schronisku.
Doda¢ nalezy, ze przestuchani w sprawie pracownicy schroniska zaprzeczyli, by mieli w
jakikolwiek sposéb znecaé sie nad przebywajacymi w schronisku zwierzetami. Niezaleznie od
powyzszych okolicznosci podkreslenia wymaga fakt, iz od dnia zdarzenia, tj. 14 pazdziernika
2004 roku, uptynelo ponad 7 lat, a tym samym karalnos$¢ przestepstwa okreslonego w art. 35
ust. 1 ustawy o ochronie zwierzat ustala.

Ustalenia przeprowadzone w toku postepowania w zakresie zaistnienia przestepstw z
art. 270 § 1 kk nie daly podstaw do przyjecia, iz przestepstwa wskazane w czesci
dyspozytywnej niniejszego postanowienia zaistniaty, bowiem w znaczacej wiekszosci sytuacje
podrobienia podpisow o0séb zabierajgcych zwierzeta ze schroniska nie wynikaty z
zakwestionowania faktu zabrania zwierzecia. Nie mozna przy tym pominaé tego, ze w
przewazajacej czesci swiadkom okazywano kserokopie zobowigzan, co w sposob oczywisty
utrudniato rozpoznanie podpisu. W pozostatych przypadkach zgromadzony materiat
dowodowy takze nie uzasadnia w sposdb dostateczny podejrzenia popelnienia czynu
zabronionego.

Majac powyzsze na uwadze, nalezato postanowié jak w czesci dyspozytywnej.

Prokur:
Prokura R

wska-Pedrycz

Katarzyna K

Pouczenie:

1, Stronom procesowym przystuguje prawo przejrzenia akt sprawy (art. 306 § 1 kpk) i zlozenia
zazalenia na powyzsze postanowienie do sadu wladciwego do rozpoznania sprawy (art. 465 § 2 kpk).

Sad moze utrzymalé w mocy zaskarzone postanowienie lub je uchylié i przekazaé
prokuratorowi celem wyjaénienia okoliczno$ci badz przeprowadzenia wskazanych czynnoéci (art.330
§ 1 kpk).

Jezeli prokurator nadal nie znajdzie podstaw do wniesienia aktu oskarzenia wyda ponownie
postanowienie o umorzeniu postgpowania lub odmowie jego wszczecia. W  takim wypadku
pokrzywdzony, ktéry wykorzystat uprawnienie przewidziane w ant. 306 § 1 kpk, moze wnie$é akt
oskarzenia do sadu w terminie 1 — ego miesigca od daty doreczenia zawiadomienia o postanowieniu
(art. 330 § 2 kpk, art. 535 § 1 kpk).

Akt oskarzenia powinien spetnia¢ wymogi okreslone w art. 55 § 1 2 kpk.

Inny pokrzywdzony tym samym czynem moze az do rozpoczecia przewodu sgdowego na
rozprawie gléwnej przylaczyé sie do postepowania (art. 55 § 3 kpk).

W razie wniesienia przez pokrzywdzonego aktu oskarzenia prezes sadu przesyla jego odpis
prokuratorowi, wzywajgc go do nadesiania w terminie 14 dni akt postepowania przygotowawczego
(art. 330 § 3 kpk).

2. Na rozstrzygniecie co do dowoddw rzeczowych zazalenie przysiuguje stronom oraz osobie,
od ktérej odebrano przedmioty lub ktéra zgtosita do nich roszczenie ( art. 323 § 2 kpk).

3. W sprawach z oskarzenia prywatnego zazalenie na postanowienie prokuratora ¢ umorzeniu
pcstepowania przygotowawczego rozpoznaje prokurator nadrzedny, jezeli postanowienie zapadio z
uwagi na brak interesu spotecznego w $ciganiu z urzedu sprawcy {art. 465 § 2a kpk).

4. Zazalenie wnosi sie za posrednictwem prokuratora, ktéry wydat postanowienie. Termin do
whiesienia zazalenia wynosi 7 dni od daty doreczenia odpisu postanowienia i jest zawity. Zazalenie
whniesione po upltywie tego terminu jest bezskuteczne (art. 122 § 10 2 i art. 460 kpk).

Zarzadzenie:
1. Stosownie do art. 100 §2, 305 §4 i 325a kpk doreczyé odpis postanowienia:
1) podejrzanemu(ej) k **)

2) obroricy podejrzanego(e)) *) K **)
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4) peinomocnikowi pokrzywdzonego(ej) * ) K **)
2. Przesltad nakaz ZwolNIEnia GO M) === .. rriiiie e ean
3. O uchyleniu $rodka zapobiegawczego ---

ZAWIAAOMUG®) ... oo et e ettt r e eee et K **)

4. Stosownie do art. 305 § 4 kpk powiademié o podmiot skiadajacy zawiadomienie o przestepstwie,
jezeli nie jest pokrzywdzonym k=)

5. Po uprawomochieniu sie postanowienia:

- nazasadzie art. 21 § 1 kpk zawiadomié o umorzeniu $ledztwa — dochodzenia*)

- zawiadomi¢ o uchyleniu postanowienia 0 zabeZPIECZENIU ...........ooveiiiieeiiiiiie e
ktdremu przekazano to postanawienie do wykonania®)...........ccccoeeviriieiiieeseenen
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