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POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2015 .
Wojewddzki Sgd Administracyjny w Krakowie w skiadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia NSA Anna Szkodzinska

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2015 r.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Stowarzyszenia Ochrony Zwierzat w Jedrzejowie
0 wymierzenie grzywny

Burmistrzowi Miasta i Gminy Szczucin
postanawia:

1. Wymierzy¢ Burmistrzowi Miasta i Gminy Szczucin grzywne w wysokosci 300
zt. (stownie zlotych: trzysta ),

2. Zasadzi¢ od Burmistrzowi Miasta i Gminy Szczucin na rzecz Stowarzyszenia
Ochrony Zwierzat w Jedrzejowie kwote 100 zt (stownie ztotych: sto) tytutem

zwrotu kosztow postepowania.

Na oryginale wiagf
72 Zgoc
Starszy Sekre
Grazyna Do
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UZASADNIENIE

W dniu 17 grudnia 2014 r. Stowarzyszenie Ochrony Zwierzat w Jedrzejowie
ztozyto do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakwie za posrednictwem
Burmistrzowi Miasta i Gminy Szczucin (data wptywu — 22 grudnia 2014 r.) skarge na
bezczynnoéé tego organu w rozpoznaniu wniosku o udostepnienie informacji

publiczne;.

Skarga zostala przekazana przez Burmistrza Miasta i Gminy Szczucin do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie w dniu 2 marca 2015 r.
Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2015 r. w sprawie || SAB/Kr 34/15 skarga ta zostata

uwzgledniona.

Wojewodzki Sgd Administracyjny w Krakowie zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 21 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji
publicznej (Dz. U. nr 112, poz. 1198 z pdzn. zm.) do skarg rozpatrywanych w
postepowaniu 0 udostepnienie informacji publicznej stosuje sie przepisy ustawy z
dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz.
U. 2012 r., poz. 270 ze zm.), zwana dalej ppsa za wyjgtkiem m. in. art. 54 § 2
cytowanej ustawy, albowiem przekazanie akt i odpowiedzi na skarge nastepuje w
terminie 15 dni od dnia otrzymania skargi, a nie w terminie 30 dni, jak przewiduje to
Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi.

Stosownie za§ do art. 55 § 1 ppsa w razie niezastosowania sie do
obowigzkdw, o ktorych mowa w art. 54 § 2, sgd na wniosek skarzacego moze orzec
o wymierzeniu organowi grzywny w wysokosci okreélonej w art. 154 § 6 ppsa, czyli
do wysokosci dziesieciokrotnego przecietnego wynagrodzenia miesiecznego w
gospodarce narodowej w roku poprzednim, ogtaszanego przez Prezesa Gitéwnego
Urzedu Statystycznego na podstawie odrebnych przepiséw. Postanowienie moze byé

wydane na posiedzeniu niejawnym.



Grzywna, o ktorej mowa w art. 55 § 1 ppsa ma charakter mieszany:
dyscyplinujgco-restrykcyjny. Jest to wiec $rodek, kitérego =zastosowanie ma
doprowadzi¢ do wykonania przez organ obowigzku z art. 54 § 2 ustawy, jednakze
wyltgczna, materialnoprawng przestanka takiego orzeczenia jest niewypetnienie tego
obowigzku w terminie przewidzianym prawem.

Orzeczenie sgdu w przedmiocie wymierzenia grzywny ma charakter
uznaniowy. Oznacza to, ze podejmujac rozstrzygniecie w tym przedmiocie sad
powinien wzigé pod uwage wszystkie okolicznosci sprawy, a wigc miedzy innymi
przyczyny niewypelinienia przez organ obowigzkow, czas jaki uptynat od wniesienia
skargi, okoliczno$é czy organ przed rozpatrzeniem wniosku obowigzek wypetnit
wyjasnit powody niedotrzymania terminu oraz czy przekazanie kompletnych akt
administracyjnych op6znito rozpoznanie sprawy (T. Wos, H. Knysiak-Molczyk, M.
Romarnska: Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi. Komentarz,
Warszawa 2005, s. 259).

Zdaniem sadu, w niniejszej sprawie za odpowiednia nalezy uznaé grzywne w
wysokosci 300 zt. Orzekajac wysokos$¢ grzywny sad miat na uwadze naruszenie
przez organ przepisdw prawa i stopien zawinienia, w szczegdinosct zas zakres
przekroczenia terminu wskazanego w ustawie. Grzywna we wskazanej wysokosci w
ocenie sadu, spetnia zardwno funkcje represyjng jak i prewencyjna.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 55§1 ppsa orzeczono jak w
sentencii postanowienia.

O zwrocie kosztow orzeczono na podstawie art. 200 ppsa

Na oryginaie fghsciwe podpisy
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