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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2015 r.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Kielcach

w skfadzie nastepujgcym:

Przewodniczacy Sedzia WSA Dorota Chobian (spr.)

Sedziowie Sedzia WSA Renata Detka
Sedzia WSA Jacek Kuza
Protokolant Joanna Nowak

po rozpoznaniu w Wydziale || na rozprawie w dniu 18 lutego 2015 .
sprawy ze skargi Stowarzyszenia Obrona Zwierzat w Jedrzejowie
na bezczynnosé Wajta Gminy Mastéw

w przedmiocie udostepnienia informac;ji publicznej

l. zobowiazuje Wéjta Gmina Mastéw do rozpatrzenia punkt 5 wniosku z
dnia 6 stycznia 2014 roku w terminie 14 dni od daty doreczenia
organowi odpisu prawomocnego wyroku;

Il. umarza postepowanie sadowe w pozostatej czesci;

111 stwierdza, ze bezczynnos¢ miata miejsce z razacym naruszeniem prawa,

IV. zasadza od Wojta Gminy Mastéw na rzecz Stowarzyszenia Obrona
Zwierzat w Jedrzejowie 340 (trzysta czterdziesci) ztotych, tytutem zwrotu

kosztow postepowania sadowego.
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Uzasadnienie

W dniu 6 stycznia 2014 r. Stowarzyszenie Obrona Zwierzat w Jedrzejowie,
powotujac sie na to, ze jest organizacjg celu publicznego, ktérej statutowym celem
dziatania jest ochrona zwierzat, wystgpilo do Gminy Mastéw o udostepnienie
nastepujacych informaciji poprzez przestanie ich drogg elektroniczng na wskazany
adres internetowy:

1/ z kim (imie, nazwisko lub nazwa i adres) gmina miata obowigzujace w 2013 r.
umowy albo komu (imie, nazwisko lub nazwa, adres) udzielata doraznych zlecen
wytapywania/odiawiania bezdomnych zwierzat;

2/ z kim (imie, nazwisko lub nazwa i adres) gmina miata obowigzujgce w 2013 r.
umowy albo komu (imie, nazwisko lub nazwa, adres) udzielata doraznych zlecen
zapewniania opieki bezdomnym zwierzetom:;

3/ ilu bezdomnym psom/kotom zapewniono opieke na koszt gminy w 2013 r. ( nie
liczac zwierzat, ktorymi zajeto sie w latach poprzednich);

4/ jaki byt w 2013 r. koszt realizacji catego zadania przewidzianego ustawg o
ochronie zwierzat (wytapywanie/odtawianie, opieka, ustugi weterynaryjne,
dokarmianie i inne);

5/ udostepnienie tresci i postaci umdéw o zapewnienie opieki bezdomnym zwierzetom
w2013 r.

Pismem z dnia 9 lutego 2014 r., nadanym réwniez w formie elektronicznej
Stowarzyszenie, wskazujgc ze nie otrzymato wnioskowanych informaciji, ponowito
swdj wniosek.

W skierowanej do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach, za
poérednictwem Wéjta Gminy Masléw, skardze na bezczynnosé z dnia 10 grudnia
2014 r. Stowarzyszenie Obrona Zwierzat w Jedrzejowie wskazujgc, ze do chwili
obecnej nie otrzymato odpowiedzi na wniosek, domagato sie zobowigzania Woijta
Gminy Mastéw do dokonania czynnos$ci w zakresie udostepnienia informacji zgodnie
z wnioskiem z 6 stycznia 2014 r., stwierdzenia, ze bezczynno$¢ organu miata
miejsce Z razaCym naruszeniem prawa oraz zasgdzenia kosztow postepowania.

W piSmie z dnia 22 grudnia 2014 r., przestanym przez Wéjta Gminy Mastéw
wraz ze skargg wyjasniono, ze zgdana informacja publiczna jest przygotowywana i

zostanie niezwtocznie przestana Stowarzyszeniu.

1



Il SAB/Ke 76/14

Na rozprawie w dniu 18 lutego 2015 r. petnomocnik Wojta Gminy Mastow
‘ztozyt odpis pisma z dnia 29 stycznia 2015., zawierajgcego odpowiedz na pytania nr
1 — 4 wniosku, wraz z dowodem jego doreczenia Stowarzyszeniu w dniu 6 lutego
2015 r. i wniést o umorzenie postepowania i nieobcigzanie Wojta kosztami
postepowania ani grzywng. Oswiadczyt, ze Gmina w 2013 1. nie zawierata umow,
dziaftajac na podstawie doraznych zlecen.

Wojewddzki Sgd Administracyjny zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie wskazac¢ nalezy, ze nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci to, ze
zadane w pisSmie z 6 stycznia 2014 r. informacje sa informacjami publicznymi w
rozumieniu ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publiczne;
{tekst jednolity Dz. U. z 2014 r., poz. 782), dalej w skrocie u.d.i.p. Dotycza one
bowiem zadan wiasnych gminy, realizowanych ze $rodkdw publicznych

Po udzieleniu informacji pismem z dnia 29 stycznia 2015 r. skarga tylko
czesciowo zastuguje na uwzglednienie. Zauwazyé bowiem nalezy, ze we wniosku z 6
stycznia 2014 r., w jego punkcie 5. zawarte byto zgdanie udostepnienia tresci i
postaci umowy (umoéw) o zapewnienie opieki bezdomnym zwierzetom. Jak wynika z
udzielonej przez organ odpowiedzi, i co zostato potwierdzone na rozprawie przez
petnomocnika, Gmina nie zawierata umow na wykapywanie i zapewnienie opieki
zwierzetom, doraznie zlecajac to wskazanym w piSmie podmiotom. Miata natomiast
podpisane umowy w zakresie udzielania pomocy weterynaryjnej bezdomnym
zwierzetom oraz umowy w zakresie sterylizacji ( kastracji. W ocenie Sadu
udostepnienie tych uméw mieéci sie w zadaniu, zawartym w punkcie 5. wniosku.
Skoro za$ organ tych uméw nie udostepnit, w tej czeéci skarga podiegata
uwzglednieniu, o czym Wojewddzki Sgd Administracyjny orzekt na podstawie art. 149
§ 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi (tekst jednolity Dz. U. z 2012 r., poz. 270 ze zmianami), dalgj
P.p.s.a..

Zgodnie z art. 13 ust. 1 u.d.ip. udostepnienie informacji publicznej na
wniosek nastepuje bez zbednej zwioki, nie pozniej jednak niz w terminie 14 dni od
dnia ztozenia wniosku, z zastrzezeniem ust. 2 i art. 15 ust. 2. W mys$) ust. 2 tego
samego artykuiu, jezeli informacja publiczna nie moze byC udostepnia w terminie
okre$lonym w ust. 1, podmiot obowigzany do jej udostepnienia powiadamia w tym
terminie o powodach opdznienia oraz o terminie, w jakim udostepni informacje, nie

dtuzszym jednak niz 2 miesiace od dnia ztozenia wniosku. W sprawie nie zachodzity
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okaliczno$ci o jakich mowa w art. 15 u.d.i.p. Jeéli sie zwazy, ze organ udostepnit

linformacje, i to nie w calosci, dopiero po uptywie ponad roku od wystapienia przez
Stowarzyszenie z wnioskiem, i przez caly ten czas z naruszeniem art. 13 ust. 2
u.d.i.p. milczat, w ocenie Sadu zasadne byto stwierdzenie, ze bezczynnosé miata
miejsce z razacym naruszeniem prawa. O powyzszym Sad orzekt na podstawie art.
149 § 1 zd. 2 P.p.s.a. W pozostalej czeéci postepowanie podlegato na podstawie art.
161 § 1 pkt 3 P.p.s.a. umorzeniu, poniewaz przed rozprawa organ udostepnit
informacje wymienione w punktach od 1 do 4 wniosku.

O kosztach orzeczono zgodnie z art. 200, 201 oraz 205 § 2 P.p.s.a. Na
zasgdzong kwote sktada sie uiszczony przez skarzgce Stowarzyszenie wpis od
skargi w wysokos$ci 100 ziotych oraz wynagrodzenie petnomocnika — adwokata, w
wysokosci 240 ztotych. Sad w niniejszej sprawie nie znalazt zadnych podstaw do

nieobcigzania tymi kosztami organu.
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