Kielce, 15.12.2015 .

KANCELARIA ADWOKACKA
Marcin Staniak
ADWOKAT
25-355 Kielce, ul. Zagorska 18A/4
Tel. (41) 240-62-72, (606) 49-55-84

Sad Rejonowy w Jedrzejowie

I Wydzial Cywilny

Powdd: Stowarzyszenie Obrona Zwierzat
KRS: 0000292939

ul. 11 Listopada 29, 28-300 Jedrzejow

reprezentowane przez
adwokata Marcina Staniaka
ul. Zagorska 184/4, 25-355 Kielce

Pozwana: Gmina Miasto Jedrzejow

ul. 11 Listopada 33a, 28-300 Jedrzejow

w.p.s.: 500,00 z (stownie: pi¢éset zlotych)

(powodd zwolniony jest od oplat sadowych)

Pozew o zaplate

Dzialajac w imieniu Stowarzyszenia Obrona Zwierzat, KRS 0000292939, organizacji
pozytku publicznego, ktorej statutowym celem dziatania jest ochrona zwierzat, na mocy
petnomocnictwa — ktore zataczam — udzielonego mi przez Agnieszk¢ Lechowicz, Prezesa
Stowarzyszenia, uprawniona do reprezentacji Stowarzyszenia na podstawie rozdz. IV § 17 pkt 8

jego statutu, wnosze¢ o:

1. zasadzenie od pozwanej Gminy Miasto Jedrzejéw na rzecz powodowego
Stowarzyszenia Obrona Zwierzat kwoty 500,00 zt (slownie pigéset ztotych) wraz z

odsetkami ustawowymi od dnia 31.05.2015 r. do dnia zaptaty;



2. zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztow

zastgpstwa procesowego wg norm przepisanych;
3. wydanie wyroku zaocznego w wypadkach prawem przewidzianych;
4. przeprowadzenie rozprawy w wypadku nieobecnosci powoda lub jego pelnomocnika;

5. dopuszczenie dowodu z dokumentéw i zdje¢ powotanych w uzasadnieniu pozwu oraz

przestuchania w charakterze §wiadka:

- Moniki Muszynskiej — adres do dorgczen: Laskow 39, 28-300 Jedrzejow — na
okoliczno$¢ stanu fizycznego zwierz¢cia w momencie zabierania go przez

pracownikow Zakladu Ustug Komunalnych w Jedrzejowie;

- Elizy Kwiecien- adres do dorgczen: Stowarzyszenie Obrona Zwierzat, ul. 11
Listopada 29, 28-300 Jedrzejow — na okoliczno$¢ warunkow ,,wspoipracy”

Gminy Jedrzejow z powodowym Stowarzyszeniem.

Wiasciwo$é miejscowa tutejszego Sadu znajduje uzasadnienie w tresci art. 34 k.p.c. w zw.
z art. 454 § 1 k.c., bowiem §wiadczenie pieni¢zne winno by¢ spelnione w siedzibie lub miejscu

zamieszkania wierzyciela.

Stowarzyszenie Obrona Zwierzat posiada status organizacji pozytku publicznego i na mocy
art. 24 § 1 pkt 5 ustawy z dnia 24.04.2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie,
Dz.U.2014.1118 j.t., jest zwolnione od oplat sadowych na zasadach okreslonych w przepisach
odrgbnych. Zgodnie z art. 104 ust 1 ustawy z dnia 28.07.2005 r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych, Dz.U.2014.1025 j.t., nie maja obowiazku uiszczania oplat organizacje pozytku
publicznego dziatajace na podstawie przepisow o dziatalnosci pozytku publicznego i1 o
wolontariacie, z wyjatkiem spraw dotyczacych prowadzonej przez te organizacje dzialalnosSci
gospodarczej, stowarzyszenia ogrodowe w rozumieniu ustawy z dnia 13.12.2013 r. o rodzinnych
ogrodach dzialkowych, Dz. U. z 2014 r. poz. 40, a takze organizacje pozarzadowe oraz podmioty
wymienione w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie, w
sprawach dotyczacych realizacji zleconego zadania publicznego na podstawie przepisOw o
dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie. Powodowe Stowarzyszenie nie prowadzi

dziatalnos$ci gospodarczej i nie realizuje zleconych zadan publicznych.



Uzasadnienie
1. stan faktyczny

W dniu 22.01.2015 r. mieszkanka Gminy Je¢drzejow, Monika Muszynska, zam. Laskéw 39,
na trasie Jedrzejow-Matogoszcz, przy zjezdzie na obwodnicg Jedrzejowa, zauwazyla lezacego na
poboczu psa. Zwierzg byto $lepe oraz ranne, prawdopodobnie w wyniku zdarzenia drogowego, m.

in. z widocznym otwartym ztamaniem przedniej tapy.
dowod nr 1: oswiadczenie swiadka

Po zawiadomieniu policji, po psa przyjechato 2 pracownikow Zaktadu Ustug Komunalnych
w Jedrzejowie (zwanego dalej: ZUK), ktorzy przewiezli go do gminnego miejsca tymczasowego
przetrzymywania zwierzat na terenie ZUK przy ul. Reymonta 21. Pies zostat umieszczony w klatce

ZUK bez wczesniejszego zapewnienia mu opieki weterynaryjne;j.

Pomoc weterynaryjna nie zostala zwierz¢ciu zapewniona réwniez w dniu nastgpnym.
Informacje o tym naptyngly do Stowarzyszenia Obrona Zwierzat, ktore wobec zaniechan organu
zobowiazanego oraz zlego stanu fizycznego zwierzecia (niezaopatrzone ztamanie otwarte tapy oraz
pomniejsze rany), zdecydowato si¢ zapewni¢ mu pilna opieke weterynaryjna (tj. przewiez¢ psa do
weterynaryjnego zakladu leczniczego), czyli poprowadzi¢ sprawe, ktora zgodnie z ustawa z dnia
21.08.1997 r. o ochronie zwierzat, Dz.U.2013.856 j.t. (zwana dalej: u.0.z.) nalezy do obowiazkéw
gminy. Stowarzyszenie wybrato zaklad weterynaryjny, kierujac si¢ dobrem zwierzecia i wlasnym
do$wiadczeniem, majac rowniez na uwadze korzy$¢ gminy, w imieniu ktorej czynnosci te
wykonywato. I tak, w dniu 24.01.2015 r., zwierzg przekazane zostalo Stowarzyszeniu przez
pracownika ZUK i przewiezione do Przychodni Weterynaryjnej Bilscy s.c., w Kielcach, przy ul.
Kochanowskiego 9, specjalizujacej si¢ w zabiegach ortopedycznych, gdzie natychmiast, tego
samego dnia, poddane zostato kilkugodzinnej, trudnej operacji, majacej na celu m. in. zachowanie

ztamanej konczyny.
dowod nr 2: dokumentacja fotograficzna — 6 szt. zdjec
dowdd nr 3: wypis z karty leczenia weterynaryjnego

Zabieg si¢ udat. Koszt operacji 1 opieki pooperacyjnej wynidst 500,00 zt (stownie pigcset
zlotych).

dowod nr 4: faktura nr 14/2015

W dniu 25.01.2015 r. zwierz¢ zostalo przekazane nowemu opiekunowi prawnemu,

zamieszkatemu w woj. matopolskim.



dowod nr 5: karta adopcyjna

Zwierzg¢ jeszcze przez dhugi czas poddawane bylo zmudnej rehabilitacji na koszt nowego

wlasciciela.

W dniu 30.04.2015 r. powodowe Stowarzyszenie wystapito do Burmistrza Miasta
Jedrzejowa z wezwaniem do zaplaty 500,00 zt tytutem kosztow poniesionych przez powoda w
zwiazku z zapewnieniem koniecznej pomocy weterynaryjnej bezdomnemu psu, bedacemu pod

opieka Gminy Jedrzejow.
dowod nr 6: wezwanie do zaplaty
dowod nr 7: rachunek nr 01/2015

Pismem z dnia 12.05.2015 r. organ Gminy Jedrzejow odmoéwil zwrotu w/w kosztow,
argumentujac, iz Gmina zapewnita psu niezb¢dna opieke weterynaryjna, a udzielajac zwierzeciu
pomocy Stowarzyszenie realizowato swoje cele statutowe i podjeto si¢ tego na wiasne ryzyko i

odpowiedzialnos¢.
dowdd nr 8: odpowiedz organu Gminy Jedrzejow z dnia 12.05.2015 r.

W dniu 13.05.2015 r. powod wystapit do Burmistrza Jedrzejowa z wnioskiem o udzielenie
informacji publicznej na temat sposobu i skutkéw wykonywania zadania ,,opieka nad bezdomnymi

zwierzgtami 1 ich wylapywanie”, przewidzianego u.0.z.
dowod nr 9: wniosek o udostepnienie informacji publicznej

W dniu 30.06.2015 r. organ Gminy Jedrzejow odpowiedziat na wniosek, informujac m. in.
ze w latach 2014-2015 Gmina 16 razy skorzystala z pomocy lekarza weterynarii, a w kazdym z tych

przypadkow nastapity zgony zwierzat.

dowdd nr 10: odpowiedz organu Gminy Jedrzejow z dnia 30.06.2015 r.

2. osnowa prawna zqdania pozwu

Stowarzyszenie Obrona Zwierzat jest organizacja spoleczna, ktérej statutowym celem jest
m. in. dziatanie na rzecz humanitarnego traktowania zwierzat, ich poszanowania oraz zapewnienie
im opieki. Cel ten Stowarzyszenie realizuje poprzez szereg dziatan polegajacych na niesieniu
zwierz¢tom pomocy, dbaniu o ich wlasciwy stan fizyczny 1 psychiczny oraz sprawowaniu nadzoru i

kontroli nad przestrzeganiem przepiséw i praw w dziedzinie ochrony zwierzat i sSrodowiska.

dowdd nr 11: odpis z KRS powoda



Art. 11 ust. 1 u.0.z. naklada na gming obowiazek zapewniania opieki bezdomnym
zwierz¢tom oraz ich wylapywania. Niezbedne minimum, jakie gmina musi wykonaé, realizujac
zadanie opieki, to uchwalenie programu, w ktorym przedstawi sposoby realizacji poszczegdlnych
dzialan, w tym zapewnienia calodobowej opieki weterynaryjnej zwierzgtom bioracym udziat w

zdarzeniach drogowych. Wg art. 11a ust. 5 u.0.z. koszty realizacji programu ponosi gmina.

Za wykonanie uchwaly nr L./444/14 Rady Miejskiej w Jedrzejowie z dnia 28.03.2014 r. w
sprawie okreslenia programu opieki nad zwierzg¢tami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnos$ci
zwierzat na terenie miasta 1 gminy Jedrzejow w 2014 r. odpowiada Burmistrz Miasta Jedrzejowa. §
9 tejze uchwaly stwierdza, ze ranne zwierz¢ta odlowione na terenie gminy powinny by¢
przewozone do zaktadu leczniczego. Stanowi to wskazanie sposobu, w jaki uchwatodawca chce,

aby zadanie opieki nad rannymi, bezdomnymi zwierzgtami bylto realizowane.
dowdd nr 12: uchwata nr L/444/14 Rady Miejskiej w Jedrzejowie z dnia 28.03.2014 .

Zaznaczenia wymaga, ze uchwata obowiazujaca w 2015 r., podjeta zostata przez Gming Jedrzejow

w dniu 27.03.2015 r., a wigc juz po istotnym dla zadania pozwu zdarzeniu.

Zgodnie z § 9 1 10 w/w uchwaly, Burmistrz Miasta Jedrzejowa odpowiedzialny jest za
podpisanie umowy z gabinetem weterynaryjnym, ktory bedzie realizowal ustuge leczenia rannych
zwierzat oraz zwierzat bioracych udziat w zdarzeniach drogowych. Warto nadmieni¢, ze § 1 umowy
nr 92/2014 zawartej w dniu 14.05.2014 r. z Gabinetem Weterynaryjnym ,,Zwierzak”, ul. Browarna
6 w Jedrzejowie, mowi o podejmowaniu dziatan zwigzanych z leczeniem zwierzat powypadkowych

na zgloszenie osoby uprawnione;j.
dowod nr 13: umowa nr 92/2014 z dnia 14.05.2014 r.

Przypomnie¢ nalezy, ze zwierzg zostato podjete z ulicy i umieszczone w klatce ZUK, a nie
przewiezione do zaktadu leczniczego. Pomoc weterynaryjna nie zostala zwierzeciu zapewniona
rowniez w dniu nastgpnym. Zaniechania te byly oczywiscie niezgodnie z wola Rady Miejskiej

wyrazona w w/w uchwale, jak réwniez z zapisami u.0.z.

Z kolei powodowe Stowarzyszenie domaga si¢ zwrotu poniesionych kosztéw z uwagi na to,
ze dziatato zgodnie z wola Rady Miejskiej w Jedrzejowie, za wiedza gminnej jednostki
organizacyjnej, z korzys$cia dla gminy oraz zachowujac nalezyta staranno$¢, a przede wszystkim
wobec zaniechan organu ustawowo zobowiazanego, w celu pilnego ulzenia w cierpieniu

potrzebujacemu zwierzeciu.



Powdd wskazuje w szczegolnosci, ze nie jest zgodne z prawda twierdzenie organu Gminy

Jedrzejow wyrazone w piSmie odmawiajacym zaplaty, jakoby pomigdzy Gminag a Stowarzyszeniem

od lat miala miejsce ,,wspotpraca”, polegajaca w szczegdlnosci na tym, ze Stowarzyszenie

przejmuje do Gminy bezdomne zwierzeta na wtasne ryzyko i odpowiedzialnosé.

Tymczasem jest wrgcz przeciwnie - migdzy Gming a Stowarzyszeniem od lat trwa konflikt

na tle niezapewniania przez Burmistrza Jedrzejowa bezdomnym zwierzgtom wtasciwej opieki,

zgodnie z jego obowiazkiem zapisanym w art. 11 1 11a u.o.z. oraz uchwatami Rady Miejskiej. W

szczegblnosci za$ Burmistrz Jedrzejowa:

Zleca ZUK wytapywanie bezdomnych zwierzat do tzw. ,tymczasowego miejsca
przetrzymywania” (czyli miejsca przetrzymywania wylapanych zwierzat przed
przewiezieniem do schroniska), gdzie nie ma wlasciwych warunkéw ich utrzymywania, a
takze gdzie nie maja faktycznie zapewnionej opieki. Organ Gminy Jedrzejow nie zadbat
nawet o adekwatno$¢ umowy, zawartej pomigdzy Gming a ZUK, do podejmowanych
corocznie uchwat. Umowa formutuje obowiazki ZUK w kwestii wytapywania i transportu

bezdomnych zwierzat, a przewiduje m. in. odwozenie ich do schroniska w Kielcach.
dowod nr 14: umowa z dnia 10.06.1999 r.

Przekazuje bezdomne gminne zwierz¢ta podmiotowi nieuprawnionemu, tj. schronisku dla
zwierzat Longina Sieminskiego w Wojtyszkach, co jest niewlasciwe w $wietle wyroku
Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 17.03.2015 r., sygn. akt II OSK 2136/13, ktory
uznat za nielegalne przyjmowanie przez schronisko w Wojtyszkach zwierzat wytapanych
poza granicami gminy (Braszewice), ktorej organ udzielit zezwolenia na prowadzenie tego
schroniska (str. 12 uzas. wyroku). Organ Gminy J¢drzejow konsekwentnie nie przyjmuje do

wiadomosci istnienia i znaczenia tego wyroku.
dowod nr 15: wyrok NSA z dnia 17.03.2015 r, sygn. akt Il OSK 2136/13

Nie interesuje si¢ dalszym losem zwierzat umieszczonych w schronisku w Wojtyszkach, tj.
w sposob nieuprawniony ceduje ,,adopcje” tych zwierzat na przedsigbiorce prowadzacego
schronisko — zgodnie z § 3 umowy Nr 14/2011 z dnia 15.02.2011 r., zawartej pomigdzy

Gmina Jgdrzejow a Longinem Sieminskim.

Dziata na szkod¢ Gminy, wydajac z roku na rok coraz wigksze $rodki publiczne na rzekoma
opieke nad bezdomnymi zwierzgtami, przy jednoczesnym braku kontroli losu wylapanych

zwierzat oraz niepodejmowaniu zadnych dziatan majacych na celu poprawienie znikomego



odsetka zwierzat przekazywanych do ,,adopcji” (wskutek tych zaniechan w latach 2007—
2014 koszty Gminy Jedrzejow na ten cel wzrosty 10-krotnie, przy utrzymujacej si¢ na tym

samym poziomie liczbie zwierzat wylapywanych).

Burmistrz Jedrzejowa nie reaguje na publiczna krytyke ze strony Stowarzyszenia oraz
ukrywa informacje o sposobie realizacji zadania publicznego przez Gming (w zataczeniu wyroki
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach, uznajace go winnym razacego naruszenia

prawa w udostgpnianiu informacji publicznej).
dowdd nr 16: wyroki WSA w Kielcach

W sytuacji braku reakcji Burmistrza Jedrzejowa na zarzuty i postulaty powodowego
Stowarzyszenia, temu ostatniemu pozostaje tylko interwencyjne i1 dorazne reagowanie na
poszczegolne, zwlaszcza drastyczne przypadki postepowania Gminy z wytapanymi zwierz¢tami, w
ten sposob, ze faktycznie zabiera je z miejsca ich przytrzymywania w ZUK 1 zapewnia im opiekg.
Co znamienne - Burmistrz i pracownicy Gminy nie przeszkadzaja takim interwencjom i je toleruja,
jako dla siebie wygodne. Z drugiej strony, zabieraniu zwierzat przez lata nie towarzyszyly zadne
umowy ani formalno$ci. Nigdy tez urzednicy gminni nie dociekali dalszego losu zabranych przez
powoda zwierzat. Podsumowujac - przez 9 lat dziatalnos$ci Stowarzyszenia organ Gminy nie zadbat
o uksztaltowanie warunkow zabierania zwierzat przez Stowarzyszenie z terenu ZUK, np. nadajac

mu ramy najbardziej cho¢by formalnego porozumienia.

Pies, ktoremu udzielito pomocy powodowe Stowarzyszenie w dniu 24.01.2015 r. byt $lepy 1
ranny (prawdopodobnie potracony przez samochod). Nie pojechat po niego lekarz weterynarii,
pomimo ze przewiduje to umowa Gminy z lek. wet. Przemystawem Zakrzewskim. Nie zostat tez
przewieziony przez pracownikow ZUK do tego, ani zadnego innego zaktadu leczniczego dla
zwierzat. Nie zostala mu réwniez udzielona niezbedna pomoc weterynaryjna w miejscu
przetrzymywania w ZUK. W sytuacji przedluzajacej si¢ biernosci ze strony Gminy 1 ztego stanu

zdrowia zwierzgcia interwencja Stowarzyszenia byta konieczna.

Podkresli¢ nalezy, ze zawarte w odpowiedzi na wezwanie do zaptaty stwierdzenie Gminy:
»wzabierajqc tego psa podobnie jak inne zwierzeta dzialajq Panstwo na wilasne ryzyko i
odpowiedzialnosé, ktora datuje sie od momentu zabrania zwierzecia”, nie przeczy stanowisku, ze
byta to czynno$¢ konieczna z powodu zaniechan Gminy, podjgta w zastgpstwie pilnego i
wymaganego prawem jej dziatania, przewidzianego art. 11 u.o.z., uchwata Rady Miejskiej w
Jedrzejowie nr L/444/14 z dnia 28.03.2014 r. (§ 4 ust. 2 pkt 6) oraz umowa nr 92/2014 z dnia
14.05.2014 r. migdzy Burmistrzem J¢drzejowa a Gabinetem Weterynaryjnym ,,Zwierzak” (§ 1 pkt



3). W tej sytuacji do roszczenia powoda maja zastosowanie przepisy art 752 1 753 k.c. o

prowadzeniu cudzej sprawy bez zlecenia.

Na koniec warto podkresli¢, iz wyjasnienia udzielane w tej sprawie przez Burmistrza Miasta
Jedrzejowa sa wewngtrznie sprzeczne i nielogiczne oraz potwierdzaja tezy pozwu. Ot6z pismem z
dnia 12.05.2015 r. (dowdd nr 8) organ Gminy Jedrzejow zapewnil, ze psu zostata udzielona
niezbedna pomoc przez lekarza weterynarii. Z kolei pismem z dnia 30.06.2015 r. (dowod nr 10)
organ Gminy Je¢drzejow poinformowat ze w latach 2014-2015 Gmina 16 razy skorzystata z pomocy
lekarza weterynarii, a w kazdym przypadku nastgpily zgony zwierzqt. Tymczasem oba te
oswiadczenia jednocze$nie nie moga polegaé na prawdzie, cho¢by z tego powodu, ze pies, ktorego
dotyczy niniejszy pozew, niewatpliwie zyl w chwili przewozenia go przez powoda do lekarza

weterynarii.

W tym stanie powddztwo stato si¢ konieczne, a zadanie zwrotu wydatkow poniesionych w

trakcie prowadzenia spraw gminy jest uzasadnione i w petni usprawiedliwione.

adw. Marcin Staniak
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