Jedrzejow 2016-01-25

DO
SADU REJONOWEGO w JEDRZEJOWIE
WYDZIAL I CYWILNY

Powéd: Stowarzyszenie Obrona Zwierzat
Sygn. akt.: [ Ne 1089/15

Pozwana: Gmina Jedrzejoéw

SPRZECIW POZWANEJ OD NAKAZU ZAPLATY

Dziatajgc w imieniu pozwanej Gminy Jedrzejéw, na podstawie udzielonego
petnomocnictwa, zglaszam sprzeciw od nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym z dnja
31 grudnia 2015 r. wydany przez Sad Rejonowy w Jedrzejowie Wydzial I Cywilny — sygn.. akt.:
[ Nc 1089/15 doreczony w dniu 2016-01-14 1 wnoszg:

1/ 0 oddalenie powddztwa,
2/ o zasadzenie od powoda kosztéw procesu w tym kosztéw zastgpstwa procesowego wedhug norm
przepisanych,
3/ 0 wezwanie na rozprawe swiadkdw:
a/ Andrzej Wojcik,
ul. Reymonta 21
28-300 Jedrzejow
b/ Stanistaw Jarosinski
ul. Reymonta 21
28-300 Jedrzejow
¢/ Przemystaw Zakrzewski
ul. Stoneczna 11
28-300 Jedrzejow

UZASADNIENIJE

Przedstawiciele pozwanej gminy po otrzymarniu zawiadomienia o rannym psie
w okolicach obwodnicy Jedrzejowa zwierze to zabrali | umtiescili w przeznaczonym do tego
miejscu w Jedrzejowie przy ul. Reymonta 21. O rannym zwierzg¢ciu pracownicy zawiadomili
gabinet weterynaryjny z ktérym gimina ma umowge i lekarz weterynarii Pan Przemyslaw Zakrzewski
w dniu 22 stycznia 2015 r. a zatem w dniu jego zlapania, udzielil pomocy rannemu zwierzgciu.
Okolicznosé udzielenia pomocy weterynaryjnej zostata odnotowana w ksigzce leczenia zwierzat.
Nieprawdziwa jest zatem okoliczno$é zawarta w pozwie, ze rannemu zwierzeciu nie zostata
zapewniona pomoc weterynaryjna.
Dowdd: zeznania swiadka Przemystawa Zakrzewskiego,
kserokopia wyciggu ksigzki leczenia zwierzat,

W driu 24 stycznia 2015 r. przedstawicietka Stowarzyszenia Pani Eliza Kwiecien postanowila zajaé
si¢ zwierzeciem 1 na jej wniosek pies zostat Je) wydany przez pracownika Zakiadu Ustug
Komunalnych Pana Stanistawa Jarosinskiego. Od daty zabrania zwierz¢cia opieke nad nim w
catosci przejeto Stowarzyszenie. Od wielu lat uksztattowala si¢ bowiem praktyka, ze bezdomne
zwierz¢ta przetrzymywane w Zakladzie Ustug Komunalnych sa oddawane do adopcji osobom ktére
wyrazg na to zgode. Z mozliwosci tej korzystali wielokrotnie przedstawiciele powodowego



Stowarzyszenia. Psy zabierane przez Stowarzyszenie to psy réznych ras, réznych wielkosci w tym
takze zwierzeta chore 1 niedomagajace.
Dowdd: zeznania $wiadka Andrzeja Wéjcika 1 Stanistawa Jarosinskiego,

W takim stanie faktycznym trudno podzieli¢ poglad powoda, ze powodowe Stowarzyszenie
prowadzito cudzg sprawe bez zlecenia. Stowarzyszenie zabrato psa na swoje utrzymanie i to ono od
chwili jego zabrania ponosi za niego petna odpowiedzialnosé i wszelkie ryzyko. Powodowe
Stowarzyszenie nie informowato pozwanej Gminy o sposobie leczenia, nie oczekiwato jej zlecet
lecz wszystkie czynnoscei wykonywalo samodzielnie. Ponadto powodowe Stowarzyszenie miato
wiedze, ze pozwana Gmina ma warunki organizacyjne do samodzielnego leczenia rannych zwierzat
jednak zdecydowato si¢ zabra¢ rannego psa 1 leczy€ go we wlasnym zakresie. Po wyleczeniu pies
zostal bez zgody Gminy przeznaczony do adopcji a za zatem to Stowarzyszenie czulo si¢
wlascicielem zwierzecia od daty jego zabrania a nie Gmina. Trudno zatem stwierdzié, ze
powodowe Stowarzyszenie prowadzito sprawg zgodnie z wola pozwane].

Ten stan rzeczy uzasadnia wniesienie sprzeciwu.

Zataczniki:

1/ pelnomocnictwo,

2/ kserokopia wyciagu ksigzki leczenia zwierzat,
3/ odpts sprzeciwu.




