Sygn. akt IX S 35/14
POSTANOWIENIE

Dnia 22 grudnia 2014r
Sad Okregowy w Kielcach Wydziat IX Karny Odwotawczy w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Ewa Opozda — Kalka (spr)
Sedziowie: SSO Aleksandra Babilon-Domagala
SSO Leszek Grzesiak

Protokolant: starszy protokolant sgdowy Anna Wotowiec-Pitat

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Dariusza Dryjasa

po rozpoznaniu skargi Stowarzyszenia Obrona Zwierzat

w przedmiocie naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy w postgpowaniu sadowym

bez nieuzasadnionej zwloki

postanawia:
1 na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w post¢powaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz.U.
Nr 179 poz. 1843 z pdzn. zm.) skarge oddalic,
2 na podstawie art. 623 k.p.k zwolni¢ Stowarzyszenie Obrona Zwierzat w Jedrzejowie od

uiszczenia optaty od skargi w kwocie 100 ziotych.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 23.10.2014r., ktore wplyngto do Prokuratury Rejonowej
w Starachowicach w dniu 29.10.2014r. Stowarzyszenie Obrona Zwierzat w Jedrzejowie
zlozyto skarge na przewlekto$¢ postepowania przygotowawczego prowadzonego przez
Prokurature Rejonowa w Starachowicach pod sygnatura 2Ds345/14/Sp wnoszac o:
1) o stwierdzenie przewlektosci postgpowania,
2) o przyznanie od Skarbu Panstwa kwoty 4.000 zt .
W uzasadnieniu Stowarzyszenie wskazato, ze w dniu 18.02.2013r. Sad Rejonowy wydat

postanowienie w sprawie IIK127)13 przeciwko Lechowi Bfach o zwrocie sprawy do



uzupelnienia postgpowania przygotowawczego wskazujac na wystgpujace istotne braki tego
postepowania 1 wydajac stosowne zalecenia co do ich uzupelnienia. Nastgpnie w dniu
31.12.2013r. Prokuratura Rejonowa w Starachowicach ponownie skierowala do Sadu
Rejonowego w Starachowicach akt oskarzenia przeciwko Lechowi Btach o czyn z art.
35 ust.1 ustawy o ochronie zwierzat z dn. 21.08.1997r.. Po raz kolejny Sad Rejonowy
w Starachowicach postanowieniem z dnia 15.01.2014r. zwrdcit sprawe przeciwko Lechowi
Blach do uzupelnienia postgpowania przygotowawczego, wskazujac, iz prokurator nie
wykonal zalecen wynikajacych z uprzednio wydanego postanowienia o zwrocie . W dniu
27.06.2014r. po raz kolejny przestano do Sadu Rejonowego w Starachowicach akt
oskarzenia  przeciwko Lechowi Btach , zas w dniu 15.07.2014r. Sad Rejonowy wydat
postanowienie o zwrocie niniejszej sprawy do uzupelnienia postgpowania przygotowawczego
wskazujac, iz zalecenia w zakresie uzupetnienia tego postgpowania wynikajace z dwoch
uprzednio wydanych postanowien o zwrocie nie zostaly wykonane przez prokuratora.
Aktualnie postgpowanie przygotowawcze w tej sprawie trwa nadal, pod nowym numerem
2 Ds.. 345/14/Sp 1 zostato dodatkowo przedtuzone do dnia 15 listopada 2014r.

Powyzszy przebieg postgpowania, w ocenie Stowarzyszenia Obrona Zwierzat
w Jedrzejowie, $wiadczy o uporczywym ignorowaniu przez prokuratora zalecen sadow
i wadliwym procedowaniu w niniejszej sprawie.

Stowarzyszenie wniosto rowniez o zwolnienie z optaty 100 ztotych, podnoszac, ze jest
organizacja spoteczna, ktorej statutowym celem jest ochrona zwierzat, za$ dziatalno$¢ swoja

finansuje jedynie z ofiarnosci publiczne;.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

7 akt sprawy prowadzonej przez Prokuratur¢ Rejonowg w Starachowicach obecnie
zarejestrowanej pod sygnatura 2Ds345)14 wynika, ze po wydanym przez Sad Rejonowy w
Starachowicach postanowieniu z dnia 15.01.2014r. o zwrocie sprawy do uzupelnienia
postepowania przygotowawczego , akt oskarzenia w sprawie 2Ds87)14 przeciwko Lechowi
Blach o czyn z art. 35 ust.] ustawy z dn. 21.08.1997r. o ochronie zwierzat skierowano do
Sadu Rejonowego w dniu 27 czerwca 2014r. Sprawg zarejestrowano pod sygnaturg
[IK482)14 i postanowieniem z dnia 15 lipca 2014r. Sad Rejonowy w Starachowicach
w trybie art. 345 § 1 i 2kpk zwrécit ja oskarzycielowi publicznemu do uzupeinienia

postepowania przygotowawczego, w uzasadnieniu wskazano zalecenia co do  zakresu



1 rodzaju czynnosci, ktére nalezy przeprowadzi€. W dniu 25 lipca 2014r. Prokurator
Rejonowy w Starachowicach wnidst zazalenie na powyzsze postanowienie. Rozpoznanie
wniesionego $rodka odwotawczego nastapito w dniu 2 wrzesnia 2014r. kiedy to, Sad
Okregowy Wydzial IX Karny Odwotawczy w Kielcach utrzymat w mocy zaskarzone przez
prokuratora postanowienie Sadu Rejonowego w Starachowicach. Zatem z dniem 2.09.2014r.
postanowienie o zwrocie sprawy do uzupelnienia postepowania przygotowawczego stalo sie
prawomocne 1 wywolatlo skutek w postaci cofnigcia sprawy do wczesniejszego etapu
postepowania.

Z powyzszego wynika zatem, iz postepowanie przygotowawcze prowadzone pod
sygnatura 2 Ds 87/14 zostalo zakonczone wniesieniem do Sadu Rejonowego
w Starachowicach w dniu 27.06.2014r. aktu oskarzenia, a takze, ze w okresie od 27.06.2014r.
do 2.09.2014r. w sprawie przeciwko Lechowi Btach toczylo si¢ post¢powanie sadowe.
Podnies¢ nalezy w tym miejscu, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz Sadow
Apelacyjnych podkresla si¢, ze wyrazony w art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r.
o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy Ww postgpowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i w postgpowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. 2004 r. Nr 179 poz. 1843) termin do wniesienia
skargi jest zachowany, jezeli skarga zostala zlozona na tym etapie postgpowania karnego,
ktorego dotyczy. Skoro bowiem postgpowanie, zainicjowane skarga na przewleklosé
postepowania, ma na celu dyscyplinowa¢ czynnosci podejmowane w toczacym si¢ jeszcze
postepowaniu, to nalezy koncentrowa¢ si¢ na obecnym, aktualnym, nadal trwajacym etapie
postepowania, a nie na wezesniejszym zakonczonym, zamknigtym etapie postgpowania. (zob.
m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2008r. w sprawie sygn. akt KSP
2/08, postanowienia Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 pazdziernika 2006r.
w sprawie II S 16/06 oraz z dnia 22 marca 2006r. w sprawie sygn. akt II S 41/05, a takze
postanowienie Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 27 czerwca 2007r. w sprawie II AS
2/07).

ZYozona skarga dotyczy obecnie prowadzonego postgpowanie przygotowawczego
oznaczonego sygnatura akt 2 Ds. 345/14/Sp, a zatem postepowania po zwrocie w trybie art.
345 § 1 1 2 kpk postanowieniem z dnia 15 lipca 2014r., utrzymanego nastgpnie w mocy
postanowieniem z dnia 2 wrzesnia 2014r.

Sad Okregowy przedstawi przebieg postgpowania w sprawie.

Postanowieniem Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach z dnia 26 wrze$nia

2014r. przedtuzono okres sledztwa na dalszy czas oznaczony powyzej roku (k.1304).



W dniu 10 pazdziernika 2014r. zostalo wydane postanowienie o uzupelnieniu
postanowienia o przedstawieniu oskarzonemu Lechowi Blach zarzutow (k.1306).

Postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2014r. zazadano od Urzedu Miasta
Starachowice rzeczy mogacych stanowi¢ dowdéd w sprawie w postaci oryginatu ,,wykazu
bezpanskich agresywnych pséw odlowionych z terenu miasta Starachowice w okresie od
stycznia 2009r. do grudnia 2009r.” (k.1335), ktdry to wykaz zostal w dniu 28 pazdziernika
2014r. uznany za dowodd rzeczowy (k.1341).

W dniu 29 pazdziernika 2014r. przestuchano oskarzonego Lecha Blacha, a w dniu 30
pazdziernika 2014r. wydano postanowienie o zamknieciu $ledztwa i skierowano do Sadu
Rejonowego w Starachowicach ponownie akt oskarzenia.

Przechodzac do analizy przedmiotowej skargi stwierdzi¢ nalezy, ze jest ona
bezzasadna.

W pierwszej kolejnosci podkresli¢ trzeba, ze ,ustalenie zaistnienia przewleklosci
postgpowania nie jest zalezne jedynie od uplywu czasu i subiektywnych, indywidualnych
odczud skarzacego, a jest wypadkowsg czynnikéw obiektywnych oraz czasu niezbednego do
podejmowania dziatan zgodnych z obowiazujacymi przepisami przewidujacymi prowadzenie
okreslonych procedur. Przewlektos$é jest bowiem pojeciem mowiacym, ze jakie$ zdarzenia,
czy stany sa nadmiernie rozciagnigte w czasie, rozwleczone 1 przedtuzaja si¢. Jest to, co
oczywiste pojecie wzgledne, a zatem zawsze musi by¢ odnoszone do konkretnych realiow
sprawy 1 przyjetego trybu postgpowania. Jedynie nadmierne odstepstwa od czasu koniecznego
do wykonania okreslonych czynno$é sadowych, prac i procedur moga by¢ uznawane za
tworzace stan nieuzasadnionej zwloki o jakim mowa w ustawie z dnia 17 czerwca 2004 r.”
(post. s.apel. w Katowicach z dnia 11 maja 2005 roku w sprawie II S 26/05).

Podnies¢ nalezy, ze w badanym okresie, a mianowicie od 2 wrzesnia 2014r., to jest od
daty uprawomocnienia si¢ postanowienia o zwrocie sprawy prokuratorowi celem uzupetnienia
postepowania do 30 pazdziernika 2014r., czyli do daty ponownego zlozenia w Sadzie
Rejonowym w Starachowicach aktu oskarzenia wszystkie czynnosci byly wykonywane
w sposob prawidlowy. Uzyskano bowiem nowe dowody i w zwiazku z tym ponownie
przestuchano Lecha Blacha. Konieczne réwniez byto wydanie postanowienie o uzupetnieniu
postanowienie o przedstawieniu zarzutéw oskarzonemu Blachowi. Wszystkie te czynnosci
wykonywane byly bez zbednej zwloki. Z przewlekloscia natomiast konkretnego
postepowania mamy do czynienia woéwczas, gdy jest ono dlugotrwatle, prowadzone w sposéb
rozwlekly 1 trwa ponad koniecznos¢ niezbe¢dng do wyjasnienia istotnych dla koncowego

rozstrzygniecia okolicznosci faktycznych 1 prawnych, lezacych w zwiazku przyczynowym



z dzialaniem Ilub bezczynnoscig organu prowadzacego postepowanie, z czym
w przedmiotowej sprawie nie mamy do czynienia. Niezwloczne rozstrzyganie sprawy nie jest
mozliwe ani ze wzgledow organizacyjnych (dorgczenie stronom zawiadomien o miejscu
1 terminie czynnosci), ani nie byloby to rozsadne wobec koniecznosci zapoznania si¢ przez
organ prowadzacy post¢powanie z materialami sprawy, czasu dla ich rozwazenia i podjecia
decyzji, czy pézniej jej uzasadnienia. Chodzi o to jedynie, by czynnosci te zabieraly
odpowiednig ilo$¢ czasu, to jest odbywaly si¢ bez zbgdnej zwtoki, ktéra wskazywataby na
bezczynnosé organu prowadzacego postgpowanie lub bezproduktywnosc jego dziatan. (zob.
postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 1 pazdziernika 2008r. w sprawie sygn.
akt I1 S 6/8)

W ocenie sadu orzekajacego czynno$ci podejmowane przez Prokuratur¢ Rejonowa
w Starachowicach w badanym okresie byly prawidlowe i adekwatne do etapu postgpowania.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ trzeba, iz w sprawie nie doszto do
przewleklo$ci postgpowania 1 nie znajdujac podstaw do uwzglednienia skargi nalezalo ja
oddali¢.

Na podstawie art. 623 kpk zwolniono Stowarzyszenie Obrona Zwierzat w Jedrzejowie
z obowiazku ponoszenia oplaty, bowiem jest to organizacja spoleczna utrzymujaca sig¢

z datkow 1 dlatego uiszczenie optaty bytoby zbyt ucigzliwe.

SSO A. Babilon-Domagata

na oryginale woéciwe podpisy

SSO L. Grzesiak SSO E. Opozda-Katka

10 290dnosc
- Starszy protokolan






