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“Mozemy czlowieka ocenié po tym, jak traktuje zwierzeta” - Immanuel Kant (1724-1804)

Jedrzejow, 09.06.2011 r.

W6jt Gminy Sitkéwka-Nowiny

Stowarzyszenie Obrona Zwierzat, KRS 0000292939, organizacja pozytku publicznego, ktorej
statutowym celem dzialania jest ochrona zwierzat, zglasza do projektu uchwaly Rady Gminy Sitkéwka-
Nowiny w sprawie programu ochrony i apobiegania bezdommnosci wieriat domowych na terenie gminy Sitkowka-

Nowiny, nastepujace poprawki:
1) 1.1 - Nalezy przeredagowac podstawe prawna:
Ustawa 2 dnia 21.08.1997 t. o ochronie wiergat (tekst jednolity 3 dnia 21.05.2003 r., Dz. U. Nr 106, poz.1002)

2) 1.2 - Nalezy przeredagowac cele programu, zmieniajac ich dotychczasows kolejnosc a, b, ¢, d, e, wg
hierarchii waznosci na: e, b, ¢, d. Nalezy w ogdle zrezygnowac z umieszczenia pkt. a, poniewaz
zapewnienie ochrony mieszkancow gminy przed bezdomnymi zwierzetami nie ma zwigzku z
opiniowanym programem (ktory, jak sam jego tytul wskazuje, dotyczy ochrony zwierzat) i jest skutkiem
ubocznym jego realizacji. Organizacj¢ ochrony przed bezdomnymi zwierz¢tami reguluje ustawa z dnia
13.09.1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach, natomiast delegacja do uchwalenia
niniejszego programu znajduje si¢ w art. 11a ustawy z dnia 21.08.1997 1. o ochronie zwierzat. Tak wigc,
umieszczanie tego punktu w programie ma znaczenie tylko i wylacznie populistyczne. Usuniecie pkt. a

wymusi zmiang spisu tre$ci oraz usuniecie calego rozdzialu 2.1.

Ponadto, w kwestii technicznej - pkt b powinien mie¢ brzmienie: ograniczenin niekontrolowanego pryrostu

liczebnosci bexdomnych zwiergat domowych, w s3ezegdinosci psow i kotow;
3) Nalezy usuna¢ caly rozdzial 2.1 (vide powyzej).

2.1.1 - Wg ustawy o ochronie zwierzat wylapywanie bezdomnych zwierzat stuzy zapewnieniu im dalszej

opieki, a nie ochronie ludzi przed nimi (wg wystapienia MSWiA z 1998 r. wylapywanie wierzat moze byé
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gatem traktowane jedynie jako Srodek umoZliwiajqcy apewnienie bexdomnym wierzetom opieki 1w schronisku),
ponadto zasady i warunki wylapywania powinny znalez¢ swoje miejsce w osobnej uchwale dotyczacej
wylapywania bezdomnych zwierzat oraz rozstrzygania o dalszym z nimi postgpowaniu (wydanej na
podstawie art. 11 ust. 3 ustawy o ochronie zwierzat), w niniejszym programie natomiast ewentualnie
mozna je powtorzy¢ w rozwinieciu pkt. e celéw programu (w obecnej wersji brak takiego rozwinigcia).
Jesli gmina nie posiada w/w uchwaly w wyniku celowej rezygnacji z wylapywania bezdomnych zwierzat
jako czynnodci, o ktorej mowi ustawodawca w art. 11 ustawy o ochronie zwierzat oraz rozporzadzeniu
z dnia 26.08.1998 r. w sprawie zasad i warunkéw wylapywania bezdomnych zwierzat, wéwczas w ogole
nie powinna uzywa¢ w swoich aktach prawa miejscowego terminu wylapywanie i zastapi¢ je innym

okresleniem, np. gbieranie (stosowane juz przez inne gminy).

Ponadto, odnoszac si¢ do meritum: Wg § 3 pkt 3 w/w rozporzadzenia, to na organie gminy, a nie
przedsigbiorcy prowadzacemn wylapywanie wiergqt, ciazy obowiazek zawarcia umowy ze schroniskiem dla

bezdomnych zwierzat.

Bezdomme zwierzeta po wylapanin zostang przewiezione, w celu apewnienia im dalszel opieki, do schroniska dla
bezdomnych zwierzat, spefniajacego wymogi okreslone 1w odrebnych prepisach, z ktorym Gmina Sitkéwka-

Nowiny ma podpisang umoweg.

2.1.2 - Usypianie slepych miotéw stuzy ograniczeniu niekontrolowanego przyrostu liczebnosci zwierzat

bezdomnych (nalezy przenies¢ do rozwinigcia pkt. b).

Ponadto, odnoszac si¢ do meritum: Usypianie §lepych miotéw moze by¢ dokonywane wylacznie przez

lekarzy weterynarii, a nie jakie$ wyspegalizomwane predsiebiorstwa, o ktérych méwi program.

2.1.2 - Dorazne u$miercanie przez gming zdziczalych 1 agresywnych psow 1 kotéw nalezy do materii
ochrony ludzi przed bezdomnymi zwierz¢tami, a wigc nie ma nic wspolnego z programem ochrony
zwierzat. Ponadto ma juz swoje wyczerpujace uregulowanie w art. 33 ustawy, ktéry enumeratywnie
wylicza dopuszczalne przypadki legalnego zabicia zwierzecia, wigc nie ma potrzeby, aby te zapisy

znajdowaly swoje powtorzenie w uchwale gminne;.

Odnoszac si¢ do meritum: Zapisy programu s nickonsekwentne i niespdjne, poniewaz w 2.1.1 nie
przewiduja prowadzenia akcji wylapywania bezdomnych kotéw z racji znikomego zagrozenia z ich
strony, natomiast w 2.1.2 usiluja zminimalizowaé zagrozenie stwarzane przez zdziczale i agresywne

bezdomne koty poprzez ich dorazne u§miercanie.

4) 2.2.1, 2.2.2 — Tryb wylonienia lekarza weterynarii w wyniku zamoéwienia z ustawy prawo zamowien
publicznych, czyli najcze¢sciej przetargu, nie zapewnia stalego, wysokiego poziom §wiadczonych uslug

weterynaryjnych. Niestety, z naszego doswiadczenia wynika, ze najkorzystniejsza oferta jest dla gminy



synonimem oferty z najnizsza cena, a wylonienie weterynarza w wyniku przetargu zagwarantuje jedynie
najnizsze mozliwe koszty, a nie jako$¢ uslug. Oczywistym bedzie, Zze bez dodatkowych ustalen i
wymogdéw natozonych przez gming, gwarantujacych nalezyty poziom opiceki lekarsko-weterynaryjnej
nad zwierzg¢tami, weterynarz bedzie dazyl do minimalizowania swoich kosztéw, co bedzie miato
bezposrednie przelozenie na obnizenie jakosci uslug. Sytuacja taka ma juz miejsce w Gminie
Starachowice, po wprowadzeniu podobnego programu w pazdzierniku 2010 1. i niewiele ma wspolnego
z dobrem zwierzat. Aby temu zapobiec gmina powinna juz w programie przedstawic, skonsultowana
wezesniej z samorzadem lekarsko — weterynaryjnym, specyfikacje swoich minimalnych wymagan,
majacych wplyw na ocene oferty. Nie ma przeszkdd, aby zostaly one zawarte w zalaczniku do

programu.

5) 2.2.2 — chodzi oczywiscie o zabiegi sterylizacji 1 kastracji £ozdw.

6) Nalezy przeredagowac 2.3 poprzez dodanie po stowach humanitarnego traktowania swierzqt:
orazg, odpowiedzialne opieki nad ninii.

Chodzi nie tylko o uczulenie mieszkancéw gminy na zakaz zngcania si¢ nad zwierz¢tami, ale takze na
obowiazek otoczenia ich wlasciwg 1 odpowiedzialng opieka wlascicielska, polegajaca m. in. na trwalym
oznakowaniu, zarejestrowaniu, nierozmnazaniu poprzez wykonanie zabiegéw sterylizacji i kastracji,

zapewnieniu opieki lekarsko-weterynaryjnej w czasie choroby.

7) 2.3 in fine — zapis niezrozumialy i wymagajacy doprecyzowania. Co oznaczaja inne dzialania nie
wymienione wezesnig? Na czym maja polegaé, kto 1 w jaki sposéb bedzie je przeprowadzal? Uchwala
gminna jest aktem prawa miejscowego i powinna zawiera¢ lokalne normy kompetencyjne. Ponadto jest
aktem prawa na tyle szczegdélowym, Ze nie nalezy wprowadzaé tam zapiséw niejednoznacznych, o
podejmowaniu jaki§ blizej niesprecyzowanych dzialan, poniewaz ten poziom zakreslania mozliwosci

zarezerwowany jest wylacznie dla ustaw.

8) W programie uderza brak najoczywistszych metod ograniczania populacji bezdomnych zwierzat, tj.

zagwarantowania przez gming:
— sterylizacji i kastracji bezdomnych psow i kotow,

— usypiania $lepych miotéw bezdomnych pséw i kotéw (wysoce nieprecyzyjny zapis o

usypianiu §lepych miotow w 2.1.2),

— trwalego znakowania bezdomnych pséw mikroczipami (wysoce nieprecyzyjny zapis o
znakowaniu w 2.3) - nie ma dobrego programu przeciwdzialania bezdomnosci zwierzat

domowych bez zawarcia w nim obowiazku gminy do czipowania swoich zwierzat bezdomnych 1



rejestrowania ich w ogélnopolskiej bazie danych; wymogi chipowania zwierzat domowych sq

obecnie norma,

organizowania akcji adopcyjnych bezdomnych zwierzat - nie ma dobrego programu
przeciwdziatania bezdomnosci zwierzat domowych bez zabiegania gminy o nowych wtascicieli
dla tych zwierzat, przy czym podpisywanie kart adopcyjnych jest obecnie norma, gwarantujaca
zobowigzanie si¢ nowego wlasciciela do nalezytego traktowania zwierzecia; istotne jest wigc, aby
gmina, np. w zalaczniku do Programu, opracowala wzér karty adopcyjnej oraz okredlita

warunki, na jakich adopcja bedzie miala miejsce,

ustanowienia punktu interwencyjnego, gdzie mieszkanicy gminy beda mogli zglasza¢ ranne
lub chore bezdomne zwierzeta, calodobowo, a wigc rowniez po godzinach pracy Urzedu
Gminy lub innej instytucji lub organizacji, ktérej powierzono zadania punktu, w nocy, w czasie

niedziel 1 Swiat.

Braki te sg fundamentalne i podwazaja wiarygodnos$é catego programu.

Uwagi do drukéw zgloszenia zamiaru sterylizacji/kastracji psa lub kota: brakuje zobowigzania

wlasciciela zwierzecia do zapewnienia mu nalezytej opieki po dokonaniu zabiegu.

Po uwzglednieniu powyzszych uwag projekt mozna wuzna¢ za zaopiniowany przez

Stowarzyszenie Obrona Zwierzat.

Whioskujemy o przestanie nam ostatecznej wersji zatwierdzonej uchwaty.

Do wiadomosei: P
Stowarzysze na Zwierzqt
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