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“Mozemy czlowieka ocenié po tym, jak traktuje zwierzeta” - Immanuel Kant (1724-1804)

Jedrzejéw, 20.05.2013 1.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze

w Nowym Saczu

W odpowiedzi na pismo z dnia 18.04.2013 r. (doreczone dnia 06.05.2013 r.), znak: SKO-OS-
4170-23/13, Stowarzyszenie Obrona Zwierzat, KRS 0000292939, organizacja pozytku publicznego,
ktorej statutowym celem dzialania jest ochrona zwierzat, informuje, iz dnia 12.03.2013 r. wystosowalo
skarge do Wojewody Malopolskiego na nienalezyte wykonanie przez Burmistrza Miasta Nowy Targ
zadania zleconego z zakresu administracji rzadowej. Uchylajac si¢ od merytorycznego rozpatrzenia
skargi, Wojewoda przekazal ja ,,zgodnie z wlasciwoscia” Samorzadowemu Kolegium Odwolawczemu w
Nowym Saczu. W zwiazku z powyzszym, wystapienie nasze nalezy uwazac¢ za wniosek organizacji
spolecznej o wszczecie postepowania w sprawie stwierdzenia niewaznosci decyzji z powodu wydania jej
z razacym naruszeniem prawa, zlozony na podstawie art. 156 § I pkt 2 w zw. z art. 31 k.p.a. Wniosek
dotyczy wydania przez Burmistrza Miasta Nowy Targ w dniu 31.10.2008 r. z razacym naruszeniem
prawa decyzji znak: ISiP:6431/08, zezwalajacej Celinie Pawluskiewicz na prowadzenie dziatalnosci w
zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami oraz prowadzenia schroniska dla bezdomnych

zwierzat.

1. Cele statutowe organizacji spofecznej
Whiosek uzasadniony jest celami statutowymi Stowarzyszenia, jakimi sa dzialania na rzecz
humanitarnego traktowania zwierzat, ich poszanowania i zapewniania im opieki oraz ksztaltowanie
wérdd spoleczenstwa wiadciwego stosunku do zwierzat (vide w zalaczniku odpis KRS). Cele te
Stowarzyszenie realizuje poprzez zwalczanie przejawdw znecania si¢ nad zwierzetami, dziatanie w ich
obronie i niesienie im pomocy oraz sprawowanie nadzoru i kontroli nad przestrzeganiem przepisow i

praw w dziedzinie ochrony zwierzat i Srodowiska.



Ponadto, ustawa z dnia 21.08.1997 r. o ochronie zwierzat generalnie wskazuje na rolg
organizacji spolecznych o statutowym celu ochrony zwierzat w nadzorze i wspoéldzialaniu z organami
administracji panstwowej (art. 1 1 3 ustawy), opiniowaniu uchwal rad gminnych (art. 11a ust. 7 ustawy),
a takze w ujawnianiu przestepstw 1 wykroczen popelnianych na zwierz¢tach oraz wykonywaniu praw

pokrzywdzonego w postepowaniu karnym (art. 39 i 40 ustawy).

Rola organizacji spolecznych, ktérych statutowym celem dzialania jest ochrona zwierzat
(ktére same swojego interesu i uprawnien broni¢ nie moga), ich interesu prawnego oraz interesu
spolecznego, ktory reprezentuja, jest szeroko uznawana w postegpowaniach administracyjnych i
sadowoadministarcyjnych (vide w zalaczniku decyzja SKO w Sieradzu z dnia 23.12.2011 r., znak:
SKO.401/1089/GO/11, decyzja SKO w Sieradzu z dnia 23.05.2012 r., znak: SKO.401/688/0C/12,
wytok NSA z dnia 12.06.2007 r., sygn. akt II OSK 339/07) oraz przed cywilnymi sadami
powszechnymi (vide w zalaczniku wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 31.08.2012 r., sygn. akt I
ACa 582/12).

Whiosek niniejszy dotyczy uniewaznienia decyzji organu gminy, regulujacej postgpowanie z

bezdomnymi zwierzetami. Materia ta jest bezpo$rednio zwiazana z celami statutowymi Stowarzyszenia.

2. Interes spofeczny

Wg art. 31 § 1 kpa interes spoleczny ma przemawiaé za wszczeciem postepowania, a nie za

wydaniem takiej czy innej decyzji, koficzacej w ten sposob wszczete postgpowanie.

Ponadto eliminowanie rozstrzygnie¢ razaco naruszajacych prawo zawsze lezy w interesie

spolecznym, co wynika wprost z konstytucyjnej zasady praworzadnosci. W przypadku razacego
naruszenia prawa nie mozna zatem zadaé¢ od organizacji spolecznej, a nast¢pnie badaé szczegoltowe;
argumentacji za istnieniem interesu spolecznego we wszczeciu oraz w udziale organizacji w
postepowaniu administracyjnym, bo to deprecjonowalo by fundamentalne zasady porzadku prawnego.
Prawidlowy tok postepowania nakazuje, aby w takim przypadku wszczaé postepowanie, aby w jego
trakcie moc zbadad, czy skarzona decyzja narusza prawo, a jedli tak, to w jakim zakresie, 1 czy naruszenie
to jest wystarczajaca przestanka do jej uniewaznienia.
W zalqezniku:

—  odpis KRS Stowargyszenia

—  kserokaopia decyzyi SKO w Sieradzu 3 dnia 23.12.2011 ., znak: SKO.401/1089/ GO/ 11

—  kserokopia decyzji SKO w Sieradn 3 dnia 23.05.2012 r., snak: SKO.401/688/0C/ 12

—  kserokapia wyroku Saqdu Apelacyinego w ¥.odzi 3 dnia 31.08.2012 1., sygn. akt I ACa 582/12
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