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Stowarzyszenie Obrona Zwierzat
ul. 11 Listopada 29
28-300 Jedrzejow

Postanowienie

Na podstawie art. 31§ 2 zdanie drugie w zwiazku z art. 31 § 1, pkt 1 i 2 kodeksu
postepowania administracyjnego — ustawa z dnia 14 czerwca 1960r. (tj. Dz.U. z 2000r., Nr 98,
poz. 1071 z pézn. zm.) w zwiazku z art. 8, ust. 1, pkt 2 ustawy z dnia 11 marca 2004r. o
ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu chordb zakaznych zwierzat (Dz.U. z 2008r., Nr
213, poz. 1342 z pézn. zm.) po rozpatrzeniu wniosku Stowarzyszenia Obrony Zwierzat w
Jedrzejowie z dnia 11 stycznia 2012r.

Powiatowy Lekarz Weterynarii w Lodzi
postanawia:

1. odméwi¢ wszezgcia z urzedu postgpowania administracyjnego przeciwko p.
Longinowi Sieminskiemu prowadzacemu ,,Hotel dla Zwierzat i Ptactwa Domowego”
w celu wydania decyzji wstrzymujacej dziatalno$¢ zaktadu na podstawie art. 8, ust. 1,
pkt 2 ustawy z dnia 11 marca 2004r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu
chorob zakaznych zwierzat (Dz.U. z 2008r., Nr 213, poz. 1342 z p6zn. zm.),

2. odmowi¢ dopuszczenia Stowarzyszenia Obrony Zwierzat w Jedrzejowie do udziatlu w
postgpowaniu.

Uzasadnienie

Whnioskiem z dnia 11 stycznia 2012r. Stowarzyszenie Obrona Zwierzat w Jedrzejowie, dalej
Whnioskodawca, wniosto o wszczgcie postepowania administracyjnego przeciwko Longinowi
Sieminskiemu prowadzacemu ,,Hotel dla Zwierzat 1 Ptactwa Domowego” w Lodzi przy ul.
Kosodrzewiny 56/2 w celu wydania decyzji wstrzymujacej prowadzenie dziatalnodci na
podstawie art. 8, ust. 1, pkt 2 ustawy z dnia 11 marca 2004r. o ochronie zdrowia zwierzat
oraz zwalczaniu chorob zakaznych zwierzat (Dz.U. z 2008r., Nr 213, poz. 1342 z p6zn. zm.).
W uzasadnieniu wniosku Wnioskodawca stwierdzil, ze ,Hotel dla Zwierzat i Ptactwa
Domowego” prowadzony przez Longina Sieminskiego w Lodzi przy ul. Kosodrzewiny 56/2



posiada wszelkie cechy schroniska dla bezdomnych zwierzat i faktycznie je stanowi,
poniewaz do zakladu sa przyjmowane i sa w nim przetrzymywane zwierz¢ta bezdomne w
ramach dziatalnosci ciaglej, zorganizowanej, i zawodowej. Wnioskodawca stwierdzit takze, iz
p. Longin Sieminski $wiadczy ustugi z zakresu zadan publicznych dla wielu gmin i ma
aktualnie podpisane umowy na ,hotelowanie” bezdomnych zwierzat ze 103 gminami z 3
wojewodztw. Wnioskodawca podat takze, ze zaktad w Lodzi przy ul. Kosodrzewiny 56/2 jako
schronisko dziata nielegalnie, poniewaz dziala bez wymaganego zezwolenia udzielanego
przez organ wilasciwej gminy (art. 7, ust. 1, pkt 4 ustawy z dnia 13.09.1996r. o utrzymaniu
czystosei i porzadku w gminach) oraz bez wymaganego zgloszenia do powiatowego lekarza
weterynarii (art. 5, ust. 1, pkt 2 w/w ustawy o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu
choréb zakaznych zwierzat). W ocenie Wnioskodawcy okolicznos¢, ze p. Sieminski nie
dokonal zgtoszenia prowadzenia schroniska do wlasciwego Powiatowego Lekarza
Weterynarii i przez to nie zostal formalnie objety ustawowym nadzorem weterynaryjnym nie
oznacza niemoznosci zastosowania wobec niego $rodka nadzoru weterynaryjnego
przewidzianego w art. 8, ust. 1. W ocenie Wnioskodawcy pozwala na to tre$¢ samego
przepisu, zgodnie z ktéra nadzorowi dziatalno$¢ w znaczeniu przedmiotowym, a nie podmioty
ujete w rejestrach.

Powiatowy Lekarz Weterynarii w Lodzi ustalil i zwazyl co nastgpuje:

Z informacji posiadanych przez PLW w Lodzi wynika, ze na terenie Lodzi przy ul.
Kosodrzewiny 56/2 p. Longin Sieminski prowadzi ,Hotel dla Zwierzat i Ptactwa
Domowego”, ktéry wielokrotnie byl kontrolowany przez inspektoréw Powiatowego
Inspektoratu Weterynarii w Lodzi w zakresie przestrzegania ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r.
o ochronie zwierzat (tj. Dz.U. z 2003r., Nr 106, poz. 1002 z pdzn. zm.). Nigdy tez nie dokonat
zgloszenia PLW w Lodzi prowadzenia schroniska dla zwierzat w trybie art. 5, ust. 1, pkt 2 w
zwigzku z art. 1, pkt 1, lit. ] w/w ustawy o ochronie zdrowia zwierzat i zwalczaniu choréb
zakaznych zwierzat. Tak wigc nie figuruje w rejestrze podmiotow nadzorowanych
prowadzonym przez PLW w Lodzi i nie podlega nadzorowi weterynaryjnemu w trybie tej

ustawy.

Whbrew twierdzeniom Wnioskodawcy przepis art. 8 ust. 1 w/w ustawy nie ma zastosowania
do podmiotow ktore prowadza dzialalno$¢ nadzorowana wymieniong w art. 1 pkt 1 bez
formalnego zgloszenia jej organowi inspekcji weterynaryjnej z nastepujacych wzgledow.

Art. 5, ust. 1, pkt 2 ustawy stanowi, ze podjecie dziatalnosci nadzorowanej, o ktérej mowa w
art. 1 pkt 1 lit. b, g, j. k, n, p, jest dozwolone po uprzednim zgloszeniu, w formie pisemne;j,
zamiaru jej prowadzenia powiatowemu lekarzowi weterynarii wlasciwemu ze wzgledu na
przewidywane miejsce jej prowadzenia.

A contrario z przepisu wynika zakaz prowadzenia dzialalno$ci nadzorowanej ktora nie zostala
zgloszona do wiasciwego powiatowego lekarza weterynarii. Swiadczy o tym uzyty w
przepisie zwrot ,,jest dozwolone”. Ustawa za zlamanie tego zakazu przewiduje sankcje karng
w art. 85, ust.l, pkt 1, ktory stanowi, ze kto prowadzi dziatalno$¢ nadzorowana bez
zawiadomienia w wymaganym terminie o zamiarze jej rozpoczecia podlega karze aresztu,
ograniczenia wolnosci albo karze grzywny. Art. 8 ust. 1 ustawy przewiduje natomiast sankcje
o charakterze administracyjnym ktére sa nakladane na podmioty wykonujace dziatalnosé¢
nadzorowang legalnie tzn. dokonaly jej zgloszenia. Dodatkowym potwierdzeniem takiej
wykladni art. 8 ust. 1 jest przepis art. 9 ust. 1 ustawy, ktory stanowi, ze powiatowy lekarz
weterynarii, w przypadku gdy podmiot prowadzacy dziatalno$¢ nadzorowang nie zastosuje si¢
do nakazu lub zakazu okreslonego w decyzji, o ktorej mowa w art. 8 ust. 1-3, wydaje decyzj¢



zakazujaca prowadzenia okreslonego rodzaju dziatalnosci nadzorowanej i skresla podmiot z
rejestru, o ktorym mowa w art. 11. Tak wigc o tym, Ze sankcje przewidziane w art. 8 ust. 1
maja zastosowanie do podmiotéw dziatajacych legalnie objetych nadzorem weterynaryjnym
na podstawie dokonanego zgloszenia i wpisanych od odpowiedniego rejestru przesadzit sam
Ustawodawca w art. 9, ust. 1.

Zgodnie z art. 31 § 1 kpa organizacja spoleczna moze w sprawie dotyczacej innej osoby
wystepowaé z zadaniem:

1. wszczgcia postepowania,
2. dopuszczenia do udziatu w postepowaniu,

jezeli jest to uzasadnione celami statutowymi tej organizacji i gdy przemawia za tym interes
spoteczny.

Przepis art. 31 § 1 kpa stanowi, ze organ administracji publicznej uznajac zadanie organizacji
spotecznej za uzasadnione, postanawia o wszczeciu postgpowania z urzedu lub o
dopuszczeniu organizacji do udzialu w postepowaniu. Na postanowienie o odmowie
wszczgcia postgpowania lub dopuszcezenia do udzialu w postgpowaniu organizacji spoleczne;j
stuzy zazalenie.

W niniejszej sprawie z uwagi na to, ze p. Longin Sieminski prowadzacy ,,Hotel dla Zwierzat i
Ptactwa Domowego™ nie dokonat zgloszenia Powiatowemu Lekarzowi Weterynarii w Lodzi
schroniska dla zwierzat w Lodzi przy ul. Kosodrzewiny 56/2 w trybie art. 5, ust. 1, pkt 2 w/w
ustawy nie moze by¢ wobec niego zastosowana sankcja administracyjna przewidziana w art.
8, ust. 1, pkt 2 w/w ustawy. W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 31, §2 zdanie drugie
kpa odméwiono wszczgeia postepowania w sprawie i dopuszczenia do udzialu w
postgpowaniu.

Whbrew twierdzeniom Wnioskodawcy organy inspekcji weterynaryjnej dokonujg i beda
dokonywaly okresowych kontroli ,Hotelu dla Zwierzat i Ptactwa Domowego” przy ul.
Kosodrzewiny 56/2 w Lodzi. Kontrole sg przeprowadzane w trybie ustawy z dnia 21 sierpnia
1997r. o ochronie zwierzat (tj. Dz.U. z 2003r., Nr 106, poz. 1002 z p6ézn. zm.). W 2010r.
PLW w Lodzi przeprowadzit kontrolg podczas, ktérej powzigto uzasadnione podejrzenie, ze
prowadzona przez p. Longina Sieminskiego dziatalno$¢ moze wskazywa¢ na prowadzenie
schroniska dla zwierzat bez dokonania zgloszenia. Do organéw $cigania zostato skierowane
zawiadomienie o popelnieniu wykroczenia z art. 10, ust. 1 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996r. o
utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (tj. Dz.U. z 2005r., Nr 236, poz. 2008 z pozn.
zm.), art. 85, ust. 1, pkt 1 ustawy z dnia 11 marca 2004r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz
zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat (Dz.U. z 2008r., Nr 213, poz. 1342 z p6Zn. zm.) oraz
art. 37, ust. 1 ustawy z dnia 29stycznia 2004r. o inspekcji weterynaryjnej(tj. Dz.U. z 2010r.,
Nr 112, poz. 744 z p6zn. zm.). W sprawie zostal wydany wyrok przez Sad Rejonowy dla
Lodzi — Widzewa w Lodzi w dniu 9 listopada 2010r. sygn. akt VII W 4197/10 na mocy
ktérego p. Longin Sieminski zostal uznany za winnego popelnienia w/w wykroczen i zostal
ukarany grzywna w wysokosci 2000zt.

Dodatkowo PLW w Lodzi wskazuje, ze niniejszy wniosek Stowarzyszenia Obrony Zwierzat
zostanie wykorzystany w pracy Powiatowego Inspektoratu Weterynarii w Lodzi i w Hotelu
dla Zwierzat i Ptactwa Domowego przy ul. Kosodrzewiny 56/2 w Lodzi zostanie ponownie



przeprowadzona kontrola w trybie ustawy o ochronie zwierzat. Jesli jej ustalenia beda
ponownie wskazywac na nielegalne prowadzenie schroniska dla zwierzat przez p. Longina
Sieminskiego to zostanie skierowane kolejne zawiadomienie o popelnieniu wykroczen z art.
art. 85, ust. 1, pkt 1 wustawy z dnia 11 marca 2004r. o ochronie zdrowia zwierzat oraz
zwalczaniu chorob zakaznych zwierzat oraz art. 10, ust. 1 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996r. o
utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach do organow $cigania.

Majac na uwadze powyzsze orzeka si¢ jak w sentencji.

Powiatowy Lekarz Weterynaril

K"

lek wet. Jacek Tyrankiewicz

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie stuzy zazalenie do Wojewddzkiego Lekarza Weterynarii w Lodzi,
ul. Proletariacka 2/6 za posrednictwem Powiatowego Lekarza Weterynarii w Lodzi, ul.
Wapienna 15, w terminie 7 dni od dnia dorgczenia postanowienia.



